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Fritz Rérig und die Liibeckische Geschichte

Im Sommer 1911 trat der vom Senat erwéhlte Zweite Archivar am
Staatsarchiv der Freien und Hansestadt Liibeck, der damals knapp 29jdhrige
Dr. Fritz Rérig, sein Amt an. DaB die damit beginnende siebenjdhrige
dienstliche Titigkeit in Liibeck fiir sein wissenschaftliches Dasein ,ent-
scheidende Bedeutung” gehabt habe, hat Rorig selbst spiter wiederholt
ausgesprochen. Es muB aber an dieser Stelle nachdriicklich betont werden,
daB dies Wort von der Bedeutung seiner Liibecker Jahre durchaus nicht
nur fir ihn selbst gilt: es gilt vielmehr in gleichem MaBe auch fir
Libeck als geschichtliches Phéanomen im Rahmen der nordeuropdischen
und der deutschen Geschichte. Diese Feststellung .an den Anfang des
Bandes unserer Zeitschrift zu stellen, der seinem Andenken gewidmet ist,
halten wir uns in Dankbarkeit fiir verpilichtet.

Rérig trat damals in den Bann einer Stadtgeschichte, deren Erforschung
bereits seit iiber einem Jahrhundert ansehnliche Leistungen und Bemiihun-
gen gegolten hatten. Wie diese sich im Zusammenhang mit dem ,fir
die Stadtgeschichte wohl bedeutendsten Archiv Deutschlands'?) entwidkelt
hatten, ist an anderer Stelle des vorliegenden Bandes ndher ausgefiihrt?®);
hier seien nur andeutend die Namen von J. Fr. Hadh, C. W. Pauli und
F. Frensdorff fiir die Rechtsgeschichte, diejenigen von C. Wehrmann,
W. Mantels, W. Brehmer fiir die politische und Verfassungsgeschichte,
wiederum Pauli und Brehmer sowie vor allem Th. Hach fir die Kultur-
und Kunstgeschichte genannt. Dariiber hinaus waren Manner wie Mantels
und Wehrmann maBgebend bei der Begriindung der weiteren hansi-
schen Studien beteiligt gewesen®), hatten schon Historiker wie Ernst
Daenell, Walther Stein und Dietrich Schéfer im Rahmen groBerer Gesamt-
darstellungen, hatte ferner Max Hoffmann in seiner ,Geschichte der
Freien und Hansestadt Liibedk” (1890) die namentlich politisch fiithrende
Rolle des Hauptes der Hanse in den mittelalterlichen Jahrhunderten dar-
gestellt.

Aber dennoch: Fritz Rorig hat vollkommen zu Recht riickschauend
festgestellt), daB ,,um 1900 eine seltsame Kluft bestand zwischen hansischer

1) So Rorig in einer ungedruckten Skizze seines wissenschaftlichen
Lebensganges.

t:) Vgl unten: A. v. Brandt, Das Liibecker Archiv in den letzten hundert
Jahren.

3) Griindung des Hansischen Geschichtsvereins Stralsund 1870.

1) Wandlungen der hansischen Geschichtsforschung seit der Jahrhundert-
wende (In: Deutsche Ostforschung, Ergebnisse und Aufgaben seit dem ersten
Weltkrieg, Band I, Leipz. 1942).



Geschichte und allgemeiner deutscher Geschichte”. DaB dieses Abseits-
stehen den Prototyp der Hansestadt, Liibeck, besonders betraf, ist natiir-
lich und bedarf kaum weiterer Erlduterung. ,,Auf dem Gebiet der politischen
Geschichte hatte man allzusehr die Hanse als eine in den Verfallszeiten
des Reiches notwendig gewordene ,Sonderbildung' sich anzusehen gewohnt
und damit der sogenannten ,allgemeinen Geschichte’ es erleichtert, sie als
eine fir das Ganze mehr oder weniger zweitrangige Angelegenheit an der
Peripherie zu behandeln. ... Noch schlimmer war das Verhiltnis von
hansischer und allgemeiner Geschichte auf dem Gebiet, das immer ein
Kerngebiet hansischer Geschichte bleiben wird: dem Gebiet der Wirtschaft."

Was Rorig hier der deutschen Geschichtschreibung der Jahrhundert-
wende zum Vorwurf madht, gilt natiirlich als solcher auch den hansischen
Historikern und darin einbegriffen den Liibeckern. Allzusehr hatte man
den Blick nur auf die hansischen Besonderheiten, ja auf die lokalen Ent-
widklungen gerichtet, ohne zu beachten, daB hier ein Objekt von tatséchlich
viel gréBerer, allgemeiner und typischer Bedeutung vorlag, daB man hier nach
anderen MaBstdben zu verfahren hatte, als bei der um 1900 so kraftig auf-
blihenden Landes- und Ortsgeschichte. Den einen Dietrich Schafer
wird man vielleicht von diesem Urteil ausnehmen diirfen; ihm, dem Schiiler
Treitschkes, versperrte aber doch seine einseitig nationalpolitische Blick-
richtung das volle Verstdndnis fiir Wesen und Art des biirgerlichen Mittel-
alters, namentlich in seiner wirtschaftlichen und kulturellen Bedeutung.

Aus dieser zum Teil selbstverschuldeten Enge hat, so darf man sagen,
Fritz Rorigs Lebenswerk die hansische und die liibeckische Geschichte
hinausgefiihrt; schon indem er sie in seinem bedeutendsten darstellerischen
Werk, der , Européischen Stadt"®), in den gréBeren Rahmen der stidtischen
Gesamtgeschichte hineinstellte, hat er beispielhaft die Kluft iiberbriickt, die
so lange hansische und européische, vor allem hansische und deutsche Ge-
schichte nebeneinander herlaufen lieB: die Kapiteliiberschrift ,Liibeck und
Niirnberg®) bezeichnet in diesem Sinne fiir uns nicht nur einen wissen-
schaftlichen Wendepunkt, sondern hat auch symbolischen Gehalt.

Wie ist es dazu gekommen? Der Schiiler Gerhard Seeligers, der
sich bereits vorher an verfassungs-, rechts- und wirtschaftsgeschichtlichen
Themen erfolgreich erprobt hatte’), ist nach seinem Antritt in Liibeck un-
verziiglich und im Geist seiner guten Leipziger Schule an die Aufarbeitung
entscheidender, geschlossener Quellengruppen herangegangen: das waren
zundchst die beiden dltesten Grundbiicher der Stadt (Oberstadtbuch 1284
bis 1315), ferner das 1311 einsetzende Schuldbuch (Niederstadtbuch) und die
reiche Gruppe der biirgerlichen Testamente des 13. und 14. Jahrhunderts.

%) Propyléen-Weltgeschichte, hrsg. v. W. Goetz, Band IV, 1932.

% a.a.0., S. 335.

) Eine Bibliographie der friiheren und der Liibecker Arbeiten Fritz Rorigs
kann an dieser Stelle nicht gegeben werden. Wir verweisen dazu auf die von
P, Kaegbein bearbeitete Gesamtbibliographie Rérigs in dem demnichst
erscheinenden Werk: Stiddtewesen und Biirgertum als geschichtliche Krifte.
Gedéchtnisschrift fiir Fritz Rorig, hrsg. von A. v. Brandt und W. Koppe.
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Aus diesen zunichst rein dienstlichen Arbeiten erwuchsen die nicht nur
fiir Liibeck grundstiirzenden Erkenntnisse iber die Frithgeschichte der
Stadt, iiber den entscheidenden Anteil des biirgerlich-kaufménnischen
Elements an der Planung und Griindung der Kolonialstadte des 12. und
13. Jahrhunderts, iiber den wirtschaftlica und politisch progressiven
Charakter eines solchen frithen Biirgertums, gemessen an den anderen
geistigen Mdachten der Zeit. Gesammelt, erweitert und aufeinander ab-
gestimmt liegen diese entscheidenden Durchbruchsarbeiten der ersten
Lebenshilfte seit 1928 in den ,Hansischen Beitrdgen zur deutschen Wirt-
schaftsgeschichte'®) vor. Auf das, was methodisch und inhaltlich wesentlich
und neu an diesen Arbeiten und Untersuchungen war, braucht hier nicht
ndher eingegangen zu werden, zumal da es inzwischen mehr oder weniger
Allgemeingut der Forschung geworden ist. Ein anderes aber ist hier vom
Standpunkt Liibecks aus zu betonen: wenn in der Tat die ,Hansischen Bei-
trage” — aus deren Wurzel schlieBlich alle weiteren und immer mehr
reifenden stadtgeschichtlichen Arbeiten Rorigs hervorgegangen sind — ein
neues Bild von der Rolle der stadtisch-biirgerlichen Krafte zunachst in der
europdischen Verfassungs- und Wirtschaftsgeschichte vermittelten, so
geschah das jaam Bei spiel Libecks. Das aber bedeutete, daB hier
nun endlich — was z.B. fir K61n schon lange geschehen war — auch
die zweite der beiden hochmittelalterlichen GrofBstadte Deutschlands aus
ihrer bisherigen lokal- oder bestenfalls hansegeschichtlichen Isolierung
herausgerissen und mitten in den Strom der deutschen Geschichte gestellt
wurde, daB dariiber hinaus ihrer Geschichte, zum mindesten den in ihr
wirksamen geistigen Kréften, geradezu typolog is ch e Bedeutung zu-
gesprochen wurde. Welchen Wandel bedeutete das doch sowohl fiir Liibeck
als auch fiir die deutsche Gesamtgeschichte! Von da an war es nicht mehr
moglich, daB Liibeds in einer deutschen Geschichtsdarstellung des deutschen
Mittelalters kaum oder gar nicht genannt wurde, es war auch — dariiber
hinaus und gerade deswegen — fernerhin nicht mehr moglich, daB die
geistigen, politischen und wirtschaftlichen Kréfte des mittelalterlichen
Biirgertums iiberhaupt in der deutschen Geschichte so vernachlassigt oder
verzeichnet wurden, wie es sich gingige Handbiicher noch der Jahr-
hundertwende leisten konnten®). Liibeck insbesondere aber gewann durch
die zahe, immer wieder neu deutende Arbeit Rorigs einen ganz neuen
Standort innerhalb des gesamtdeutschen GeschichtsbewuBtseins. Hierin,
nicht in dem gewiB auch groBartigen Zuwachs an lokalgeschichtlichen Er-
kenntnissen, liegt Fritz Rorigs eigentliche und groBe, ja epochemachende
Bedeutung fiir Liibeck und seine Geschichte; das muB, um MiBverstand-
nissen vorzubeugen, hier ausdriicklich festgestellt werden.

Rorig hat in den Jahren zwischen 1920 und 1930 gehofft, seine bis-
herigen Forschungen durch eine umfangreiche und tiefschiirfende ,,Sozial-

8) Breslau 1928.
9 Vgl. hierzu die Bemerkungen von Rérig, Wandlungen der hansischen
Geschichtsforschung ...., S. 422 f.
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und Wirtschaftsgeschichte Liibecks im Mittelalter” krénen zu kénnen. Dazu
ist es nicht gekommen und dieser Verlust wird in Liibeck immer als
unermeflich und unwiederbringlich beklagt werden miissen. Verhindert
worden ist die Vollendung dieses groBen Planes vor allem durch die un-
endlich entsagungsvolle, wenn auch fiir Liibeck schlieBlich mit reichem
Erfolg belohnte, durch fiinf Jahre sich hinziehende Gutachtertatigkeit
Rorigs in dem Rechtsstreit mit Mecklenburg um die Hoheits- und Fischerei-
rechte an der Libecker Bucht!?).

Vielleicht hat der schlieBliche resignierte Verzicht auf die Vollendung
jenes Vorhabens, den Kern der Rérigschen Forschungen der ersten Lebens-
hélfte, doch auch sein Gutes gehabt — wenn man vom groBeren Gesichts-
punkt der allgemeinwissenschaftlichen Leistung Rorigs ausgeht. Der Plan
der Liibecker Sozial- und Wirtschaftsgeschichte hatte Rorig jedenfalls auf
Jahre gefesselt, er hitte vielleicht noch Zeiten in Anspruch genommen,
die dann tatsdchlich fiir die Eréffnung anderer, weiterer Perspektiven
genutzt worden sind.

So sind jedenfalls Rorigs Liibecker Arbeiten nur ,,Bruchstiicke einer
groBen Konfession” geblieben, Skizzen, die nach Erscheinungsort und -zeit
auf weite Rdume verstreut sind und liebevoller Zusammenfassung noch
bediirfen. Aber um 1930, beim Eintritt in die zweite Lebenshdlfte, war
Rorig nun doch bereit und entschlossen, das, was mit den Hansischen Bei-
trégen begonnen war, von neuem auszumiinzen, vorzustoBen von Liibeck
und der Libecker Griindung aus in frilhere und weitere geschichtliche
Rédume: zundchst vor allem in die , Vorgeschichte' von Stidtewesen und
Biirgertum als sozial- und wirtschaftsgeschichtlichen Erscheinungen. Unter
dieser Themastellung stand bereits der Rostocker Vortrag von 1933,
~Rheinland-Westfalen und die deutsche Hanse""), auf sie fiihrte hin die
polemische Auseinandersetzung ,Heinrich der Léwe und die Griindung
Libecks"**), ihr galt dann der so viel Aufsehen und Unruhe erwedcende
Aufsatz ,Reichssymbolik auf Gotland"*). Dieser letztgenannte ist in seiner
wahren Bedeutung nur von hier aus zu verstehen. Wie nDie ErschlieBung
des Ostseeraumes durch das deutsche Biirgertum*) und andere, &hnliche
Arbeiten dieser Jahre galt er im wesentlichen dem Nachweis zweier grofier
Tatsachen von unstreitiger européischer Bedeutung: daB erstens die (im
Laufe der Jahrhunderte sich wandelnden) friihgeschichtlichen kaufmanni-
schen Genossenschaften Nordwesteuropas das entscheidende Element fiir
die kulturelle und wirtschaftliche ErschlieBung Nord- und Osteuropas so-

1) Der Niederschlag dieser rechtsgeschichtlichen Tétigkeit liegt in den ver-
Offentlichten Gutachten, Zschr. d. Vereins f. liib. Gesch.,, Band 22, 24 u. 25,
1925, 1928 und 1929, vor. Eine kurze und weiterfiihrende Summierung: F. Rérig,
Zur Rechtsgeschichte der Territorialgewisser: Reede, Strom und Kiisten-
gewdsser (Abh. Dt. Akademie d. Wiss. 1948 Nr. 2, Bln. 1949).

1) HansGbll. 58, 1933.

?) Dt. Archiv f. Gesch. d. Mittelalters 2, 1937.

13) HansGbll. 64, 1940.

14) Elbing 1937.
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wie fiir die Herausbildung der ,Stadt” als vollendeten Typs gewesen sind;
daB zweitens diese Vorginge — stddtische und damit wirtschaftliche Er-
schlieBung des Ostseeraumes — allerdings unmittelbare Bestandteile auch
der deutschen Reichsgeschichte sind, daB tiefe Zusammenhdnge bestehen
zwischen der Herausbildung dieses Biirgertums und dem verfassungs-
geschichtlichen Gang des deutschen Konigsstaates. Man hat den auf Got-
land und den Norden angewandten, aus der vertieften Weiterfithrung der
Liibeckforschung erwachsenen Gedankengéngen (Unternehmerkonsortium
in Koénigsmunt — Wandel der ,frequentantes” zu den ,manentes” —
Kaufmannssiedlung als wirtschafts- und verfassungsgeschichtliche Keim-
zelle der echten ,Stadt”) bei miBverstandlicher Auslegung des Aufsatz-
titels ,,Reichssymbolik ..."” zeitbedingte, nationalpolitisch-imperialistische
Tendenzen unterlegen wollen — wie es wenig spdter auch mit dem Auf-
satz ,,Hanse, Ostseeraum und Skandinavien'¥) geschehen ist. Hier liegen
Irrtiimer vor, die nur aus den allerdings sehr ungiinstigen Erscheinungs-
jahren dieser Aufsitze (1940, 1944!) und aus der gelegentlich alle gebotenen
Grenzen sprengenden Pathetik der Rorigschen Diktion zu verstehen und
zu entschuldigen sind. Wer freilich die beiden groBen zusammenfassenden
Arbeiten der beginnenden dreiBiger Jahre, ,,Europdische Stadt” und
.Mittelalterliche Weltwirtschaft"!’), mit Verstindnis und Aufmerksamkeit
gelesen hatte, der muBte wissen, daB es sich hier nicht um zeitgebundene
Tendenzen, sondern um logische Fortsetzung dessen handelt, was, aus
den Liibecker Anfangen heraus, fir Fritz Rérig zu seiner
ganzheitlichen Anschauung der deutschen Geschichte
erwachsen ist. Hier dringten Dinge ans Licht, die schon den jungen
Leipziger Assistenten und den Liibecker Archivar innerlich beschaftigt
hatten: die groBen Fragen des Schicksalsganges der deutschen Geschichte.
So sind schlieBlich auch die letzten, die Nachkriegsarbeiten Rorigs, von
hier aus zu verstehen: ,Magdeburg und die &ltere Handelsgeschichte""’)
als die Fortsetzung der Gedanken iiber die frithesten Anfiange des biirger-
lichen Elements, ,,Gebliitsrecht und freie Wahl in ihrer Auswirkung auf
die deutsche Geschichte®®) als AuBerung im Ringen um die Erkenntnis des
deutschen Staatsschicksals.

Wir diirfen hier abbrechen. Was wir skizzenhaft zu Ehre und Andenken
Fritz Rorigs anzudeuten unternahmen, war nur der Versuch, die Linien
nachzuzeichnen, die mit tiefer und unentrinnbarer Konsequenz vom
,Markt von Libeck” ausgehend schlieBlich sich zusammen-
flochten mit anderen, reichsgeschichtlichen Gedankengingen und auf das
hinfiihrten, was Rérig als ,,ganzheitliche Geschichtsbetrachtung” immer als
das letzte Ziel seiner, ja iiberhaupt jeder Historiographie forderte. Wir

15) In dem Sammelwerk ,Volker und Meere®, Bln. 1944.

16) Jena 1933.

17) Miscellanea Academica Berolinensia, Band 1II, 1, Berlin 1950. Neuauflage
in Vorbereitung.

18) Abh. Dt. Ak. d. Wiss. 1945/46 Nr. 6, Bln. 1948.
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sind in der gliicklichen Lage, das hier nicht weiter ausfiihren zu miissen,
weil wir stattdessen nun noch einmal Fritz Rérig selbst in unserer
Zeitschrift des Vereins fiir Lilbeckische Geschichte und Altertumskunde
das Wort geben koénnen. Der hier nachfolgende Aufsatz, Niederschrift
eines in den letzten Jahren in verschiedenen Fassungen gehaltenen
akademischen Vortrags, zieht nach unserer Meinung in fast uniibertreff-
licher, knapper Weise die Summe dessen, was Rérigs Lebenswerk hat sein
sollen. Wir verdanken es dem freundschaftlichen Entgegenkommen der
verehrten Witwe, daB dieser nachgelassene Aufsatz hier veréffentlicht
werden kann. Wir glauben, es als Symbol nehmen zu kénnen, daB diese
~ganzheitliche” Zusammenfassung nun an der gleichen Stelle erscheint,
an der zuerst die Wurzeln des Ganzen, die ersten Spezialuntersuchungen

zur liibischen Verfassungs-, Sozial- und Wirtschaftsgeschichte verdffentlicht
wurden®).

%) Zuerst: Liibeck und der Ursprung der Ratsverfassung (= Hansische Bei-
trige ...., Nr. 1) in Zs., Band 17, 1915.
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Die Stadt in der deutschen Geschichte

Von Fritz Rérig ()

In den unseligen Tagen, als die Vernichtung auf unsere Stddte her-
niederprasselte, schien in der Tat hier und dort das Ende der deutschen
Stadt gekommen zu sein. Eindringlich wurden wir alle an die Vergénglich-
keit auch der groBartigsten menschlichen Schopfungen erinnert. Der Pro-
blematik des Endes steht die Problematik des Anfangs gegeniiber. Fiir den
denkenden Menschen wedkt eine solche Gefdhrdung bis auf den Untergang
den Wunsch, den Anfang und das Werden des Ganzen ndher zu erfassen.
Einem solchen geistigen Begehren will dieser straff zusammengefaBte
Uberblick dienen.

Er gilt nicht der Stadt in einer spezialisierenden Isolierung, sondern der
Stadt in der deutschen Geschichte. Das heifit die Frage stellen: Wie ist die
Stadt als aktiver Faktor und auch als passives Objekt des Geschehens in
die unteilbare Ganzheit der deutschen Geschichte eingefiigt? Und deshalb
steht weder die bauliche Gestaltung der Stadt, noch ihre Redhtsordnung,
sondern der Mensch in dem Wandel seiner Lebensvoraussetzungen als der
gestaltende Trager des Ganzen im Vordergrunde.

Von der Blickrichtung des wirtschaftenden Menschen her ist die Grund-
lage stddtischen Lebens dann gegeben, wenn eine groBere Zahl von
Menschen auf engem Raum zusammenleben kann, ohne den Lebensmittel-
bedarf durch eigene Arbeit erzeugen zu miissen: also, wenn Menschen,
die auf den Bezug landwirtschaftlicher Produkte angewiesen sind, durch
ihre eigene stddtische Arbeit so viel verdienen, daB sie jenen Bedarf an
Nahrung beim landlichen Erzeuger decken kdnnen. Das wiederum bedingt,
daB in der Stadt eine Konsumentengruppe sitzt, die den stddtischen Pro-
duzenten ihre Erzeugnisse regelmédBig abnimmt. Ohne eine solche Kon-
sumentengruppe ist stddtisches Leben, namentlich in seinen Anféngen,
undenkbar.

Wer bildet nun solche Konsumentengruppen in den frijhesten Anfédngen
eines stadtischen Lebens auf deutschem Boden? Die Antwort lautet:
Rémische Besatzungslegionen in stindiger Garnison, so etwa in StraB-
burg oder Bonn, Regensburg oder Augsburg, also in den sogenannten
Romerstidten am Rhein und an der Donau, an der Grenze des damaligen
rémischen Imperiums. Ferner angesiedelte romische Veteranen, so in
Koln, wo die Flotte und das Oberkommando der vier rheinischen Legionen
stationiert war, und endlich die Zentren der romischen Verwaltung, zuriick-
liegend hinter der romischen Militdrgrenze. Hier ist vor allem Trier mit
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einer anspruchsvollen Konsumentengruppe hoher kaiserlicher Beamter zu
nennen. Es handelt sich also um ein fremdes Stddtewesen auf deutschem
Boden. Bei ihm fehlen wesentliche Eigenschaften des voll entwidkelten
Stddtewesens in bezug auf die innere Struktur. Rein wirtschaftlich gesehen
verlangt der Bedarf all dieser besoldeten und auch personlich wohlhaben-
den Minner eines zivilisatorisch hochstehenden Volkes Produzenten-
gruppen, bei denen sie ihre tdglichen Bediirfnisse, soweit diese nicht aus
staatlichen Magazinen befriedigt wurden, decken konnten. So gehért zum
romischen Lager stets auch die Lagervorstadt, in der die Produzenten
sitzen, die fiir die Konsumenten des Lagers arbeiten.

Aber mit dem Ende der Rémerherrschaft verschwinden auch die eigent-
lichen stadtbildenden Konsumentengruppen der Legionen. Als sie ab-
marschiert sind, héren die Lebensbedingungen der fiir sie arbeitenden
Produzenten auf. Mit der Lagerstadt verddet auch die Lagervorstadt.

Die Germanen selbst meiden zu dieser Zeit noch stddtisches Leben; so
schien sein Ende gekommen. Uber das StraBiennetz des rémischen Trier
legte sich meterhoher Schutt,. so daB die StraBen des einen ungleich
engeren Raum umfassenden mittelalterlichen Trier ohne Beziehungen zu
dem unter ihnen liegenden rémischen StraBennetz stehen. Aber wenn auch
noch so viel in Flammen aufgegangen war; die stolzesten und représen-
tativsten Bauten waren in ihrem Rohbau unverwiistlich und niemand miihte
sich an ihrer planvollen Zerstérung ab. So ragt die Porta Nigra in Trier
in unsere Tage hinein und mit ihr andere Bauten, wie die Rémischen
Béder Triers und die Reste des Amphitheaters.

Dieselbe Spatantike, die den Niedergang der Romerherrschaft iiber den
Westen des deutschen Bodens sah, war aber zugleich die Zeit, in der das
Christentum seinen Siegeszug durch die abendlandische Welt antrat, ja
diese ihrer spezifisch mittelalterlichen Idee nach erst formte. Das Christen-
tum ist seiner Herkunft nach eine ganz ausgesprochen stddtische Religion.
Man denke nur an die Reisen des Apostels Paulus von einer antiken
Grof8stadt zur anderen. Das driidkte sich auch in der kirchlichen Verfassung
deutlich genug aus. Durch KonzilsbeschluB war festgelegt, daB der Bischof
seinen Sitz in einer Stadt haben miisse.

Als nun in den Jahrhunderten von rund 300 bis 600 sich das Christen-
tum zundchst iber den deutschen Westen und Siiden verbreitete, schlugen
die Bischofe ihre Sitze in den verddeten romischen Stddten auf. Zwischen
den Triimmern entstand allmé&hlich ein bescheidenes neues Leben. Ein
Vorgang, nicht ganz undhnlich dem, was wir heute gelegentlich erleben.
Die Romerstadt mit dem auf sie eingestellten Verkehrsnetz der damals
noch in hohem Grade benutzbaren Romerstraen war durch keine Schépfung
aus dem Nichts heraus zu ersetzen. Dazu lockten die zum mindesten als
Steinbruch fiir neue Bauten zu benutzenden Ruinen der Rémerstddte, wenn
man sie nicht gar einfach selbst zu neuen Zwecken verwandte, wie in
Trier den Audienzsaal des romischen Kaiserpalastes zum Dom des Bischofs,
oder wie die Porta Nigra fiir die Stiftskirche St. Simeonis.
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So wie manches Tier sich gerne in einem leeren Schneckenhaus an-
siedelt, so kroch gewissermaBen der Anfang einer solchen Bischofsstadt
in das vorgefundene leere rémische Gehduse hinein. In Regensburg steht
der Hof des Bischofs buchstéblich iiber der Porta Praetoria des Romer-
lagers; in StraBburg ragt das Minster an der Stelle des romischen
praetoriums empor.

Die Stadt der romischen Zeit ist also mit den spdteren deutschen
Stadten auf demselben Raum verbunden durch die Kontinuitdt des Sied-
lungsplatzes. Aber auch nur durch diese. Im iibrigen handelt es sich bei
den mittelalterlichen Stidten um vollkommen andersgeartete Bildungen.

Audh fiir die mittelalterlichen Bischofsstadte, auch fir die seit Bonifaz
bis zu den Tagen Heinrichs II. neugegriindeten Bischofsstddte im rémer-
freien Deutschland, wie etwa Miinster, Osnabriick und Hildesheim, gilt das
Gesetz, daB ohne eine kaufkrédftige Konsumentengruppe am Platz keine
Ansiedlung von Produzenten méglich ist. Die neue Konsumentengruppe,
in deren Schatten die bescheidenen Anfinge eines neuen Stddtewesens
méglich waren, wurde zundchst vom bischoflichen Hof selbst gebildet. Zu
ihm gehorte ein zahlreicher Klerus mit seinem Anhang. Es gehérten zu
ihm das Domkapitel, Stiftskirchen mit ihren Kapiteln, Kloster mit ihren
nicht anspruchslosen Insassen und ein stattlicher weltlicher Anhang, an
seiner Spitze die Lehns- und Dienstritter.

Sie alle, vor allem die Kirchen des Bischofs, die Kirchen der Stifte und
die Kloster, waren wirtschaftlich in der Weise ausgestattet, da ihnen
Grundherrschaft zustand, deren Ertragnisse in der Bischofsstadt zusammen-
flossen und damit diese Gruppe zu einem iiberaus leistungsféhigen Kon-
sumenten machten. Diese Grundherrschaft, das mu8 hier immerhin gestreift
werden, ist ihrem Wesen nach scharf von der spéteren Gutsherrschaft zu
unterscheiden. Der fundamentale Unterschied ist der: Die Gutsherrschaft
stellt eine groBe Wirtschaft dar, die Grundherrschaft besteht aus un-
endlich vielen Einzelwirtschaften von an sich selbstdndig wirtschaftenden
Bauern, die auf ihren Hufen sitzen. Sie alle sind dem Grundherren gegen-
iiber zu bestimmten Abgaben und Leistungen, vor allem zu einem auf eine
bestimmte Hoéhe festgelegten, gleichbleibenden Hufenzins verpflichtet. Der
eigene Wirtschaftsbetrieb des Grundherren tritt gegeniiber dem Zinsbezug
von oft tausenden in weiter Streulage etwa rheinauf und rheinab liegenden
Hufen des grundherrlichen Verbandes zuriick. Wer als Handwerker fir
sie arbeitete, tat es wirklich im Schatten dieser bestimmenden Oberschicht;
sie sicherte ihm allerdings auch eine behé&bige Lebenshaltung. Jedenfalls
war wieder die Méglichkeit gegeben, unabhéngig von eigener landwirt-
schaftlicher Arbeit seinen Lebensunterhalt zu erwerben, und damit waren
auch wieder die ganz bescheidenen Anfénge stddtischen Lebens mdglich.

Die unbedingte Uberlegenheit der Konsumentengruppe, also in den
Bischofsstidten des Bischofs und des iibrigen Klerus, wurde noch dadurch
gewaltig gesteigert, daB die verfassungsméaBige Entwicklung, wie nicht
anders zu erwarten war, ganz zu ihren Gunsten verlief. Der Bischof erhielt
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zu seinen wirtschaftlichen Rechten als Grundherr auch noch politische
Rechte hinzu, die sich im 10. und 11. Jahrhundert zu einer wirklichen,
durch kénigliche Privilegien sanktionierten Stadtherrschaft in der Bischofs-
stadt steigerten. Damit waren alle Stadteinwohner der Gerichtsbarkeit und
vor allem der Verwaltung des Bischofs unterstellt. Er ilibte in der ganzen
Stadt das Bannrecht aus, d.h. das Recht zu gebieten und zu verbieten;
und mit diesem Rechte schien die Lage der Stadtbewohner sich von Tag zu
Tag in der Richtung auf eine vollkommene Unselbstdndigkeit gegeniiber
dem politischen Herrn zu senken.

Grundsitzlich forderte der Bischof, etwa der von StraSburg, zu be-
stimmten Zeiten eine allgemeine Biirgerfrohn, und wenn dabei auch nicht
viel gearbeitet werden mochte, so mahnte doch allein schon das Herum-
stehen an den dafiir bestimmten Tagen die Einwohner deutlich genug an
ihre personliche Gebundenheit. Requisitionen auf Grund des Bannrechts,
verschirft durch die Willkiir der ausfilhrenden Organe, womoglich gar
Abgaben der gesamten Stadtbevolkerung, die als Anerkennung einer Leib-
herrschaft des Herrn galten, drohten gerade die Stéddte zu dumpfen Pldtzen
einer unfreien Lebensfiihrung zu machen. ,Luft macht eigen”, wie es in der
bildhaften Sprache des Mittelalters hieB, d.h. das Wohnen unter einem
Herrn macht unfrei, war etwa um das Jahr 1000 n. Chr. die jedes echte
stddtische Leben verhindernde Parole.

Es kam schlieBlich dennoch vollkommen anders. Und zwar deswegen,
weil sich in diesen Bischofsstddten eine Schicht von Einwohnern zusammen-
fand, die nicht zu jenen von dem Stadtherrn auch wirtschaftlich ab-
héngigen Handwerkern gehorte, sondern ihm, zunéchst einmal wirtschaft-
lich, weit unabhdngiger gegeniiberstand. Das waren die damaligen Kauf-
leute, deren Beruf gleich ndher umschrieben werden soll, die Fernhéndler,
die marchands au long cours, wie sie der vortreffliche Meister euro-
pdischer Stadtgeschichte, Henri Pirenne, charakterisiert hat. Mit ihnen
haben wir uns etwas ndher zu beschaftigen, weil sie eigentlich die
Schicht sind, zu deren Ruhm es auch gehort, ein wirklich echtes, d. h.
ein autonomes Stadtewesen Uberhaupt erst gegen die alte Ordnung durch-
gekdmpft zu haben.

Nun ist es auf allen Gebieten, dem der staatlichen Ordnung, des
geistigen Lebens, aber auch der Wirtschaft, fiir den modernen Menschen
keineswegs ohne weiteres moglich, sich eine einigermaBen zutreffende
Vorstellung von den tatsdchlichen Verhéltnissen des Mittelalters vor etwa
1200 zu verschaffen. Denn die ganzen Lebensvoraussetzungen und Lebens-
verhdltnisse waren anders als die unseren. Das ist auch fiir das Ver-
stehen des fernhdndlerischen Kaufmanns vor 1200, seiner wirtschaftlichen
Funktion nach ebenso sehr wie nach seiner politischen Leistung, zu
beachten.

Zunédchst die wirtschaftliche Funktion dieser Fernhdndler. Vergegen-
wartigen wir uns eine fundamentale Tatsache: bis rund 1200 konnte der
Kaufmann nicht schreiben. Das bedeutet u. a., daB er seine Geschéfte nicht
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aus der Ferne, schriftlich, erledigen kann, sondern mit seinen Waren selbst
,iber See und Sand" ziehen muB. Mit jeder Meile, die er unter standiger
Gefihrdung zu Wasser und zu Lande zuriicklegt, wichst die Gewinnchance
fiir den Eintausch der mitgebrachten Waren gegen die des fernen Endziels.
Tuch von Flandern nach Kiew zu bringen, war fiir den Regensburger
Handler ebenso aussichtsreich, wie fiir den von Kéln oder Soest der Trans-
port der gleichen Tuche nach Nowgorod am Ilmensee; russisches Pelzwerk,
in Westeuropa ebenso hoch begehrt wie die Fertigwaren Westeuropas im
Osten, bildete den Gegenwert, um nur ein, allerdings auch das wichtigste,
Beispiel zu nennen.

So brachte dieser Kaufmann von seinen Fahrten das mit, was auch im
Kreise der bischoflich-geistlich-ritterlichen Konsumentengruppe besonders
hoch im Werte stand: Waren aus der Ferne, z. B. auch die Gewiirze, die
kostbaren Stoffe des Orients und Italiens, das so begehrte Wachs und
manches andere, das man alles nur durch seine wagende Vermittlung er-
halten konnte.

Schon deshalb stand der Kaufmann dem bischoflichen Stadtherrn weit
unabhéngiger gegeniiber als der Handwerker mit seiner ortlich begrenzten
und abhingigen Wirtschaftssphare. Das fir die europdische Gesdhichte
Entscheidende ist aber: Dieser Kaufmann dachte nicht nur wirtschaftlich,
sondern auch politisch, und deshalb war es fiir ihn geradezu eine innere
Notwendigkeit, zu der wirtschaftlichen Unabhédngigkeit die politische hin-
zuzugewinnen und das nicht nur fir sich, nicht fir seine Berufsgruppe,
sondern durch ihn als Fithrer und StoStrupp fiir die gesamte Stadt-
bevolkerung.

Von den revolutioniren Bewegungen innerhalb unseres Volkes in
fritheren Jahrhunderten ist die des Bauernkrieges wohl die bekannteste.
Von ihrer inneren Tragik, ja grundsatzlichen Aussichtslosigkeit ist hier
nicht zu sprechen. Es ist merkwiirdig, daB die durch groBartige Erfolge aus-
gezeichnete Bewegung, die zu nichts Geringerem als zu einem echten
Stadtewesen, zur eigenen, aktiven Lebensgemeinschaft der Stadt gefiihrt
hat, kaum erkannt, geschweige denn ausreichend gewertet worden ist. Der
Trager dieser Revolution waren jene auch politisch so aktiven und opfer-
bereiten Fernhéandler des 11. bis 13. Jahrhunderts. Sie haben das eigentlich
groBe Jahrhundert der deutschen Stadt heraufgefiihrt.

Kaufmannsfahrt der fritheren mittelalterlichen Jahrhunderte war alles
andere denn bequem oder sicher. Nur in geordneten Gruppen waren solche
Handelsziige iiberhaupt durchzufithren. Der einzelne war auch wirtschaftlich
nur handlungsfahig, wenn er sich dieser selbstgewdhlten Ordnung fugte.
Auf dem Schwurverband der Kaufmannsgilden beruhte das ganze fern-
handlerische Leben und Handeln. Genossenschaftlicher Geist und straffe
Disziplin steckten diesen Leuten von ihren Handelsfahrten her im Blute,
auch das BewuBtsein, Glieder eines weit groBeren Ganzen zu sein: als
Kaufleute des romischen Reidhs, als Muntleute des Konigs, in Kénigsschutz
und Kénigsfrieden zogen sie in die Fremde. Von diesem selbstbewuBten,
dem Reiche verpflichteten Geiste lieBen sie auch nicht ab, wenn sie in die
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Heimat zuriickgekehrt waren. Und da begann dann die Reaktion gegen die
Herrschaftstendenzen des bischoflichen Stadtherrn. 1073 kam es zu einem
ersten groBen Aufstand gegen den erzbischéflichen Stadtherrn in Koéln
unter Fiihrung der Fernkaufleute und ihrer gildenméaBigen Organisation.
Wenn der Aufstand auch noch einmal niedergeschlagen wurde, so gelang
es ihnen doch hier wie anderswo, nach und nach, Schritt fiir Schritt in die
herrschaftliche Sphédre vorzudringen, wobei auch die eigene wirtschaftliche
Kraft erheblich mitwirkte. Das Ziel war: Beseitigung der herrschaftlichen
Ordnung, ihr Ersatz durch eine autonome Ordnung aus der Stadtbevdlke-
rung selbst unter Fihrung der fernhdndlerischen Oberschicht. Diese Be-
wegung beginnt, und das kann nicht genug beachtet werden, in einem
ersten Zusammengehen der gegen ihre Bischofe revolutiondren Biirger-
schaften, etwa in Worms, Koéln oder Liittich, mit dem Kénig gegen den
gemeinsamen Gegner: jene bischéflichen Machthaber, die ihre vom Kénig
erhaltenen und dann in der Stadt selbst miBbrauchten Rechte gegen den
Konig auszunutzen gedachten. Das natiirliche Biindnis von Konigsgewalt
und autonomem Biirgertum gegen eine frondierende Feudalitdt steht auch
in Deutschland an der Spitze der revolutiondren biirgerlichen Freiheits-
bewegung.

Sie hat hier und dort verschieden weitgehende Erfolge errungen; bald
friher, bald spater wurde das Ziel, die autonome Selbstverwaltung, die
Ratsverfassung, erreicht. Aber wahrend auf altdeutschem Kulturboden der
Kampf noch im Gange war, bot sich diesen kraftstrotzenden wirtschaft-
lichen und politischen Pionieren ein neues Feld, ihre Ziele schneller zu er-
reichen, als in der Heimat mit ihren komplizierten Verhdltnissen: im Ost-
seeraum. Hier hat in der Tat der deutsche Fernhdndler seine klarsten und
durchgreifendsten Erfolge errungen: er hat der Ostsee, um das Ergebnis
gleich vorwegzunehmen, in ihren, zwischen rund 1150 und 1250 geschaffenen
deutschen Stadtprofilen das Gesicht gegeben bis zu jenem Unheilsjahr 1945,
wo durch den MiBbrauch, der von dem Hitlerregime mit einer wahrhaft
groBen einmaligen Leistung des deutschen Mittelalters getrieben wurde,
fast alles verloren ging, was der hansische Kaufmann nicht durch Raub,
Gewaltpolitik, Militarismus, sondern durch eine groBartige kulturelle Lei-
stung von europdischer Bedeutung in Ehren und VerantwortungsbewuBt-
sein auch anderen Vélkern gegeniiber geschaffen hatte.

Fernhandler aus altdeutschen Stadten, etwa Koln, Soest, Miinster, Dort-
mund und Bremen, hatten um 1150 ebenso die wirtschaftlichen Méglich-
keiten des Ostseeraumes erkannt, wie deren bisherige riickstdndige Aus-
wertung.

Als sich damals die erste Moglichkeit dazu bot, haben sie ihre tiber-
legene Organisationsform — das war jene Stadt, wie sie von Flandern bis
Hamburg inzwischen sich gestaltet hatte — in groBziigiger Planung und in
rationaler Vereinfachung hiniibergepflanzt in den Ostseeraum. Auf diese
Weise entstand als das Werk einer wagenden Unternehmergilde im
Einvernehmen mit dem daran finanziell interessierten politischen Macht-
haber, Heinrich dem Loéwen, Libeck im Jahre 1158/59. Von Liibeck stieBen
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dann diese Kaufleute, organisiert in einem einzigen siegelfiihrenden Ver-
bande der , Kaufleute des romischen Reiches” nach Gotiand vor. Sie grin-
deten dort die Stadt Wisby, und von hier aus ging der VorstoB weiter in
Richtung auf das alte Ziel des wagenden Fernhéndlers: nach dem russischen
Nowgorod am Ilmensee. Als Etappen auf diesem Wege nach dem groBien
russischen Handelsplatz erwuchsen wiederum Stddte moderner Pragung:
Riga, Reval und Dorpat. Damit waren die wirtschaftspolitischen Briicken-
kopfe am anderen Ufer ihres Weltmeeres — das war fiir sie die Ostsee —
gebildet. Uberall zog mit dem deutschen Kaufmann das verfassungsmaBige
Palladium seiner stidtischen Autonomie mit ein: jene Ratsverfassung, die
in Altdeutschland erst ganz vereinzelt hier und da erstritten werden
konnte. Damit war die groBe Briicke geschlagen von Briigge in Flandern,
dem Ausfuhrhafen des tucherzeugenden Flandern, nach dem rohstoff-
reichen Nowgorod. Das war das erste und dringendste Ziel dieser groB-
artigen Planung, die von vornherein dem Ostseeraum als Ganzem galt.
Dann erst ging es an die ErschlieBung seines Siidufers. Wiederum griff die
Stadtgriindung von der See her ins Land hinein, nicht umgekehrt. Von
Wismar bis nach Kénigsberg entstanden im 13. Jahrhundert all die Stadte
am Siidufer der Ostsee, auch sie alle geprdgt nach dem einen groBen
Vorbild: Libeck. Um die Jahrhundertmitte, also um 1250, erwuchsen dann
endlich als letzter Zweig Stadte im Norden: Stockholm und Kalmar. Auch
andere schwedische Stidte, wie Soderkdping und Loddse, die Vorgéngerin
des heutigen Gotenburg, sind unter Mitwirkung des deutschen Kaufmanns,
auch hier in vertrauensvoller und erwiinschter Zusammenarbeit mit den
politischen Machthabern, z. B. dem Herzog Birger von Schweden, ent-
standen.

Es mag zundchst {iberraschend scheinen, daB gerade der Kaufmann so
Tiefgreifendes und Dauerndes geschaffen hat. Diese mittelalterlichen Fern-
hindler waren, und das ist fir die Erkenntnis ihrer Wesensart von be-
sonderer Wichtigkeit, vortreffliche Organisatoren der Produktion, der Pro-
duktionsmittel und der Produktionskréfte. Angeregt durch die von vorn-
herein darauf angelegten Stidtegriindungen am Sidufer der Ostsee, be-
vélkerte sich seit rund 1220 das bis dahin ganz diinn besiedelte Hinterland
dieser Stadte mit weit besser ausgeriisteten und weit zahlreicheren land-
lichen Siedlern und wurde seitdem fiir Jahrhunderte die Kornkammer des
nérdlichen und westlichen Europa: Frieslands, Flanderns, Norwegens, auch
Englands. In Schweden war es der Bergbau, den die Deutschen gewiB nicht
dort schufen, aber durch bessere Methoden und KapitalzuschuB zu un-
gleich hoherer Produktivitdt zugunsten der einheimischen Bevélkerung
brachten. Was der Deutsche, sagen wir es gleich: der hansische Kaufmann,
sich vorbehielt, war die Warenverteilung von den Héfen der Produktions-
linder, denen er erst einen wahrhaft groBen europaischen Markt erschlo8.
Ebenso verfuhr er mit dem Fischreichtum an der Siidkiiste Schwedens und
Norwegens. So wurde dank der weitschauenden Leistung und Leitung der
Hansen die Ostsee die eigentliche Grundlage der hansischen GroBe. Denn
auch die Lander Westeuropas waren an der Zufuhr aus der Ostsee aufs
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hochste interessiert und wuBten sehr wohl, daB sie diese Moglichkeiten,
auch die des gesteigerten Exports dorthin, dem hansischen Aufbauwillen
verdankten. Deshalb erhielten die Hansen ihre grofien Handelsprivilegien
auch in den Nordseeldndern: Flandern, England und Norwegen.

Eine tiefgreifende Intensivierung aller dieser Bestrebungen trat ein,
als seit rund 1250 der deutsch-hansische Kaufmann zur Schriftlichkeit in
seinem Betriebe iiberging. Es ist dies die wichtigste und bisher kaum er-
kannte Zasur in der Geschichte des Kaufmanns. Von nun an gewinnt seine
Tatigkeit ein uns viel vertrauteres Gesicht. Der alte Typ des Fernhéndlers,
der dauernd auf endlos weiten Karawanen- und Flottenfahrten unterwegs
ist, tritt, jedenfalls fiir die Chefs der Firmen selbst, zuriick gegeniiber der
organisatorischen Tatigkeit aus der ,Schreibkammer”, dem Kontor. Von
ihm aus disponiert er mit Briefen, Urkunden, Anweisungen, auch bereits
Wedhseln, in die Ferne. Durch Kommissionsgeschifte, Handelsgesellschaften
und Vertretung an fremden Platzen vervielfdltigt er gewissermaBen seine
kaufménnische Personlichkeit und intensiviert damit in einer bisher un-
vorstellbaren Weise seine geschiftliche Tatigkeit. Durch diesen Kaufmann
neuen Stils, den federfithrenden Kaufmann, werden die neuen groBen Mog-
lichkeiten, die die vorhergehenden Generationen erschlossen hatten, erst
voll ausgenutzt.

In demselben MaBe, wie der kaufmédnnische Ratsherr den Wert der
Schriftlichkeit fiir seinen eigenen Betrieb erkannt hatte, hat er sie dem
Ausbau der stadtischen Verwaltung dienstbar gemacht. Hier liegt eine der
vielen groBen Kkulturellen Leistungen der mittelalterlichen Stadt. Denn
das, was wir unter Verwaltung verstehen, ist ohne Schriftlichkeit eigentlich
undenkbar. Was aber damals an stddtischer Verwaltung geschaffen wurde,
ist grundlegend geblieben bis auf unsere Tage, nicht nur fiir die Stddte
allein.

An ihrer Spitze stand der Rat als Zentralbehérde. Von ihr waren die
Einzelbehérden abhédngig: so die Kdémmerei, also die Finanzverwaltung, so
die ,,Wette"”, die Aufsichtsbehorde iiber die Ziinfte der Handwerker, die auch
Aufgaben der heutigen Polizei erfiillte, so die Baubehérde, so die Kriegs-
behérde. Die Einheit der Verwaltung wurde dadurch gewahrleistet, daB die
verantwortlichen Leiter der Einzelbehérden im Rate selbst safSen. Man
braucht auf dem Gebiet der freiwilligen Gerichtsbarkeit nur an Grundbuch,
Grundbuchwesen und Grundbuchrecht zu erinnern, um sich an einem kon-
kreten Beispiel die bleibenden Errungenschaften dieser Verwaltungstitig-
keit zu vergegenwaértigen.

So hat die revolutionierende kaufménnische Oberschicht nicht nur auf
dem Gebiet der politischen Macht und Verfassung, sondern auch auf dem
kulturellen erfolgreich gegen die frithere herrschaftlich-kirchliche Ordnung
der Bischofsstddte gekdmpft. Denn die Schriftlichkeit der Laien ist in den
Stddten buchstdblich erstritten worden, im Kampf mit dem bisherigen Bil-
dungsmonopol des Klerus und dessen geistlichem Schulmonopol. Aus dem
14. Jahrhundert sind in Liibeck Wadhsschreibtafeln fiir Ubungszwedcke in
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der Schule gefunden worden, auf denen die Entwiirfe von kaufménnischen
Geschiftsbriefen von den Schiilern niedergeschrieben worden sind. Damit
wird deutlich, nach welch ganz anderer Richtung hier der Unterricht zielte:
wie haben hier die ersten Anfinge einer kaufménnischen Fortbildungs-
schule vor uns. Mit alledem steht im 13. Jahrhundert ein lebensvolles,
durch biirgerlichen Gemeinschaftswillen und autonome Fiihrung geadeltes
Stidtewesen auf deutschem Boden vor uns. Ein Stadtewesen, das sich in
einer baulichen Kunstform von einmaliger Schonheit und Geschlossenheit,
der mittelalterlichen Stadtanlage als Ganzem, auch das seinem inneren
Wesen entsprechende duBere Gewand geschaffen hat. Die Abstimmung der
Bauten untereinander, die Verteilung der herrschenden Gemeinschafts-
bauten in ihrer architektonischen Unterstreichung, die sinnvolle und immer
schone Gestaltung auch ganz sachlicher Zwedkbauten bezeugen, daB hier
ein einheitliches und natiirlica gewordenes biirgerliches Stilgefithl am
Werke war. Neben den Rathausern, deren Wachstum dem Ausbreitungs-
bediirfnis der Verwaltung auch damals schon kaum zu folgen vermag, sind
die Kirchen die betonten Gemeinschaftsbauten der Stadt. Gewif dienen
sie religiésen Zwedken. Aber es war geradezu Ehrensache der Stadte, daB
sie fiir den Bau der Kirche selber sorgten; das gilt namentlich fir die
Kirche des Rates, etwa die Marienkirche in Libedk — aber auch fir die
stidtischen Pfarrkirchen wurde durch weltliche Vormiinder gesorgt. So
prichtige Bauten, wie das Strafburger, Freiburger oder Ulmer Miinster,
sind ohne den Bauwillen der Biirgerschaft undenkbar. Als in Liibeck der
neue, mit Schriftlichkeit arbeitende Kaufmann sich durchsetzte, hat er mit
einem geradezu fanatischen Bauwillen das eben erst entstandene romanische
Liibeck mit seinem Rathaus und seinen Kirchen durch Bauten des neuen,
seiner eigenen Anschauungswelt mehr entsprechenden, rationaleren
gotischen Stils ersetzt und damit der Stadt das ihm genehme représentative
Gewand gegeben. Wenn jemals der Satz, daB Reichtum verpflichtet, Wirk-
lichkeit geworden ist, geschah es in diesen mittelalterlichen Stddten, in
denen einzelne wohlhabende Biirger und ganze Familien in der Stiftung
von Bauten oder kiinstlerischer Innenausstattung — Plastiken und Altare —
miteinander wetteiferten. Auch die Gilden und Ziinfte haben ihren vollen
Anteil daran, wenn die Stadte seit dieser Zeit die Brennpunkte des kiinst-
lerischen Lebens in Deutschland wurden.

Um der baulichen Gestaltung der mittelalterlichen Stadt gerecht zu
werden, muB man sich freilich zunédchst von einem weitverbreiteten Irrtum
l6sen: namlich dem, daB das Mittelalter nicht planend und rational zu
handeln gewuBt oder beabsichtigt habe. Was das .Planen" betrifft, so war
schon die Entstehung fast der gesamten Ostseestddte in ihrer endgiiltigen
Form wahrend der Zeit von 1150 bis etwa 1300 ein Zeugnis hochster
Planungskraft. ,Rational” im Sinne des Rationalismus des 18. Jahrhunderts
hat man im Mittelalter allerdings nicht gehandelt; aber wenn man unter
,rational” einfach versteht: vernunftmiBig, iiberlegt und voraussehend
handeln, so bliebe der mittelalterliche Stadtplan ohne eine solche Grund-
haltung ebenso unverstédndlich, wie der weitere Ausbau der Stddte. Dem
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Spiele des reinen Zufalls sind solch geschlossene und aufeinander abge-
stimmte Schoépfungen gewiB nicht erwachsen. Dazu kam ein iiberaus sicher
wirkender, noch unverbildeter, gesunder Instinkt fiir das Richtige und
Schéne. Wundervolle StraBenabschliisse, hier durch eine Kirchenfassade,
dort durch eine Gruppe von Rathaus- und Marktbaulichkeiten, dort
wieder durch einen meisterhaft gegen die drohende Leere eines Straflen-
zuges gestellten Kirchturm verdanken diesem Zusammenwirken von iber-
legtem Planen mit einem sicheren Gefiihl ihre Entstehung.

So entspricht es nur der vollen Wahrheit, wenn der groBe deutsche
Kunsthistoriker Georg Dehio im zweiten Band seiner Kunstgeschichte das
vortreffliche Kapitel ,Die Stadt” mit den Worten beginnt: ,Die Entstehung
der Stadt ist unter den Verdnderungen in den &uBeren Lebensformen un-
seres Volkes die groéBte.” Der Historiker kann diesem Worte des Kunst-
historikers nur hinzufiigen: ,, Auch unter den Wandlungen der inneren
Lebensformen ist die Entstehung der Stadt die bedeutsamste.”

Mit einem aus den Notwendigkeiten des eigenen Seins gewachsenen
Stidtewesen — und das war das deutsche seit der Uberwindung der stadt-
herrlichen Friihform — wird ein Volk erst kulturell wirklich miindig. Denn
erst die Stadt ermoglicht alle jene feineren, auf Arbeitsteilung beruhenden
Betitigungen, ohne die ein voll entwidkeltes Kulturleben undenkbar ist.

Im spéateren Mittelalter gewinnen auch die Handwerker der Stadt und
ihre Verbinde, die Ziinfte, politische Bedeutung. Bisher waren sie willig
der fithrenden Kaufmannsschicht gefolgt. Denn diese hatte erfolgreich den
Kampf fiir die gesamte Stadtfreiheit gefiihrt. Ihr war es zu danken, wenn
die Stadte, statt in Unfreiheit zu versinken, den stolzen Grundsatz ,Stadt-
luft macht frei”, d. h. Stadtbiirgertum ist unvereinbar mit Unfreiheit irgend-
welcher Art, nicht nur proklamierten, sondern auch verwirklichten. So
wurden die Stadte die Hochburgen einer grundsétzlichen personlichen Frei-
heit ihrer Biirger gegeniiber herrschaftlichen Bindungen jeglicher Art. Da
diese Freiheit der Stadtbevélkerung mit sehr erheblichen sozialen und
wirtschaftlichen Unterschieden verbunden war, bedarf bei der Gegeniiber-
stellung wagender Fernhdndler mit starkem Unternehmergeist und der
Handwerker keiner besonderen Unterstreichung.

Innerhalb der Handwerke nehmen die mit der Textilverarbeitung be-
schiftigten Weber, Farber und sonstigen tuchverarbeitenden Nebenberufe
eine Sonderstellung ein. Das so wichtige Problem der Verfiigung iiber die
Produktionsmittel ist bei ihnen anders gelagert, als bei den tibrigen Hand-
werken. In den Stadten, deren Tuchweberei so bedeutend war, daB sie dem
Welthandel diente, so namentlich in den flandrischen Stddten und — unter
den italienischen Stiddten — in Florenz, gewann der Tuchhandel sehr bald
eine so erdriickende wirtschaftliche Ubermacht iiber die verschiedenen an
der Tuchherstellung beteiligten Gewerbe, daB einzelne von diesen, nament-
lich die Weber selbst, vollkommen von ihm abhéngig wurden. Der Tuch-
handler verduBerte nicht nur die Produkte der Weberei im groBen, sondern
in seiner Hand lag auch der Einkauf des kostspieligen Rohmaterials, so
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daB die Handwerker zuletzt nur noch Arbeit an Rohstoffen oder bereits
auch — wie die Farber — an Halbfabrikaten leisteten, deren Eigentiimer
ein anderer, der Tuchhdndler, war. Der Tuchhéndler war auch Tuchverleger,
d. h. er organisierte den GesamtprozeB der Tucherzeugung in den von ihm
abhédngigen einzelnen Vorgangen seiner Herstellung. Hier, wo der organi-
sierende Kaufmann unmittelbar in die Produktion selbst eingriff, zeigten
sich die ersten bedenklichen Schatten eines solchen , Verlagssystems™.
Wenn die Weber nicht nur fiir den Bezug des Rohstoffes, sondern auch fir
ihr eigenes Werkzeug, den Webstuhl, vom Tuchverleger abhdngig wurden,
dann war es zu einer .kapitalistischen” Ausnutzung eines solchen Zu-
standes nur ein Schritt: in den flandrischen Stadten wie auch in Florenz be-
gegnen schon gegen Ende des 13. Jahrhunderts Gestalten, die man mit
Recht als ,Industriebanditen” charakterisiert hat. Wenn sich in den deutschen
Stadten die Tucherzeugung zumeist besser ihren handwerksmadBigen
Charakter wahren konnte, so liegt das daran, daB sie mehr fiir den oOrt-
lichen Bedarf arbeitete. Zu den ersten innerstidtischen Unruhen aus wirt-
schaftlichen und sozialen Griinden ist es deshalb in den Stddten mit starker
Weberbevdlkerung gekommen: die flandrischen Stadte und Florenz stehen
an der Spitze, aber auch deutsche Stidte wie Koln und Braunschweig
blieben davon nicht verschont.

Die Stellung der iibrigen Handwerker war eine vollkommen andere.
Jeder dieser Handwerkermeister hatte seinen eigenen Betrieb, hatte Roh-
stoffe und das notige Werkzeug zu eigenem Besitz. Diese Backer und
Schneider, Fleischer und Schmiede, um nur einige aus der bereits stark
differenzierten Berufsskala der mittelalterlichen Handwerke herauszu-
greifen, waren das, was wir behibige Mittelstandsexistenzen nennen;
einige von ihnen, wie die Goldschmiede, konnten in ihren erfolgreichen
Vertretern von sehr erheblichem Wohlstand und sozialem Ansehen sein.

Was diese Handwerker von der fiihrenden Kaufmannsschicht trennte
— nur etwa bei Goldschmieden von weitreichendem Rufe bestehen hier
Ausnahmen — war eine andere Blickrichtung: der Blick des Kaufmanns,
wenigstens in den kraftvollsten Jahrhunderten des Stadtewesens, war auf
die weite Welt gerichtet; der des Handwerkers auf die eigene Stadt. Von
ihm und seinem Interessenkreis aus hat namentlich Werner Sombart die
angeblich fir die gesamte Stadt zutreffende Meinung geprégt, das Mittel-
alter, jedenfalls das deutsche Mittelalter, habe kein Gewinnstreben iiber
den Erwerb der taglichen Nahrung hinaus gekannt. Schon bei den Hand-
werkern spielen hier aber Unterschiede des Temperaments und der Ver-
anlagung eine Rolle, und fiir den Kaufmann dieser Zeit fiihrt diese Meinung
nur in die Irre. GewiB entbehrte der mittelalterliche Kaufmann in seiner
Eigenschaft als Organisator der Produktion der technischen Errungen-
schaften spéterer Jahrhunderte; aber im Rahmen der damaligen Méglich-
keiten kann iiber sein Gewinnstreben iber die Deckung des téglichen Be-
darfs hinaus auch nicht der mindeste Zweifel bestehen. Sobald die Zeit
dazu gekommen war, haben dann im 15. und namentlich im 16. Jahr-
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hundert die Niirnberger und dann die Augsburger, allen voran die Fugger,
die GroBunternehmung im Bergbaubetrieb und Hiittenwesen ausgebaut;
auch hier noch geht vom Kaufmann die fiir die Gestaltung der Produktion
entscheidende Initiative aus. Diese GroSunternehmung und deren Aus-
nutzung durch Monopole und Kartelle ist damals etwas Neues, nicht das
Gewinnstreben: das brauchte nicht erst von den Fuggern entdeckt zu
werden.

Was der Handwerker aus seiner ortlich gebundenen Wirtschaftsge-
sinnung heraus vor allem wiinschte, war die Sicherung seiner Stellung im
Wirtschaftsleben seiner Stadt. Hier wollte er billig und bevorzugt seine
Rohstoffe einkaufen kénnen, hier wollte er gegen Konkurrenz von aus-
wirts und gegen Uberfliigelung durch die eigenen Berufsgenossen ge-
schiitzt sein. Das alles sicherte ihm die vom Rat genehmigte und iiber-
wachte Zunftverfassung. Der Rat legte dem Handwerker aber auch auf,
daB er das Gewerbeprivileg, das ihm als Mitglied seiner Zunft gesichert
war, im Interesse der stddtischen Konsumenten ausiibte, sie nicht iber-
vorteilte, ihnen gute Waren verkaufte, keine minderwertigen Rohstoffe
verwandte und ausreichend vorgebildete Arbeitskrdfte in seinem Betrieb
beschiftigte. Auch hielt der Rat den kleinen Mann bei Laune, wenn er da-
fiir sorgte, daB die Lebensmittelpreise moglichst niedrig gehalten wurden.
Auf den Gesichtskreis des Handwerkers ist jene von Karl Biicher ent-
wickelte Theorie der Stadtwirtschaft zugeschnitten, die besagt, daB jede
Stadt mit dem sie umgebenden nédchsten Landgebiet in sich selbst geniig-
sam, also autark, gewesen sei und im Fernhandel eigentlich nur wenige
kostbare Luxuswaren umgesetzt seien. Die wirkliche Stadtwirtschaft gerade
der kréftigsten Jahrhunderte des Mittelalters sah aber vollkommen anders
aus. Denn der Fernhandel hatte eine Bedeutung, die weit iiber das hinaus-
geht, was ihm Karl Biicher seiner Autarkietheorie zuliebe zubilligen
wollte. Die wirkliche Stadtwirtschaft hatte starke weltwirtschaftliche Ziige,
gesehen natiirlich an dem Umfang der damals erschlossenen und erreich-
baren Welt. Denn wenn die Hausfrau in Prag oder Ingolstadt, in StraBburg
oder Miinchen tdglich durch die Vermittlung der hansischen Warenver-
teilung Ostseeheringe oder norwegischen Stockfisch kaufen konnte, wenn
die Barchentweber etwa am Bodensee regelmdBfig vom Fernhandel mit
Baumwolle aus dem Mittelmeer versorgt wurden und der GroBhandel ihre
Erzeugnisse in England und Spanien absetzte, oder, endlich, wenn ganze
Herden von Ochsen aus Polen bis nach Frankfurt am Main getrieben
wurden: dann ergibt sich ohne weiteres daraus, wie wenig die mittel-
alterlichen Stddte von Rang darauf bedacht waren, sich im engsten Raume
einzuspinnen. Sie haben vielmehr wahre Weltwirtschaft betrieben, und
haben, das gilt namentlich von den Hansen, eine dementsprechende Aufen-
politik gefiihrt. Die beruhte auf Vertrauen; sie war auf Zuverlassigkeit und
Achtung vor den Rechten auch des anderen Partners aufgebaut; kurz, sie
war eine Politik auf lange Sicht, die den gewiinschten weltwirtschaftlichen
Beziehungen die Gewdhr der Dauer gab. Dal damit eine fiir den kleinen
Mann giinstige Regelung auch der Zufuhr von Lebensmitteln aus der
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nachsten Nachbarschaft verbunden war, andert nichts an dieser Tatsache.
Nicht als kleinste, in sich dngstlich abgeschlossene Einheit, sondern nur im
organischen Zusammenhang der Stddte iiber weite Rdume hinweg ist die
mittelalterliche Stadt von Rang wirklich zu verstehen. Die Linie Briigge—
Kéln—Hamburg—Lﬁbed;—Wisby—Riga——Nowgorod spricht hier eine sehr
deutliche Sprache: jedes Glied dieser Kette war auf das andere angewiesen,
wenn es richtig funktionieren sollite. Ohne echtes politisches Kénnen wére
das alles unmoglich gewesen. In der Tat: die Hansen waren jahrhunderte-
lang als Meister des politisch-diplomatischen Spiels geschédtzt, aber auch
gefiirchtet. Der Kampf der Waffen und auch der Wirtschaftskrieg war fir
sie dagegen nur eine hochst unerwiinschte Stérung normaler Beziehungen.
,Leicht ist das Fdhnlein an die Stange gebunden, aber schwer in Ehren
wieder heruntergeholt. Lasset uns tagfahrten”, so hat im 15. Jahrhundert
ein groBer Liibecker Biirgermeister diese Grundweisheit aller hansischen
Politik formuliert. Wesentlicher aber als alle diplomatische Gewandtheit
war fiir die Hansen ein anderes: die Verbindung wirtschaftlicher Tiichtig-
keit mit persénlicher politischer Verantwortlichkeit fiir das Ganze. Sie
scheint mir die Ursache ihrer groBen und dauerhaften Erfolge zu sein.

Allerdings: seit rund 1400 beginnt die bis dahin herrschende, ein
wagendes Handeln begiinstigende Hochkonjunktur in weiten Gebieten
Deutschlands zu versiegen. Oberdeutschland geht zwar damals seiner
hochsten Bliite entgegen. Ich nenne wiederum Niirnberg und das Augsburg
der Fugger. Hier hat um 1500 die gefdhrliche Verbindung mit den poli-
tischen Planen der Habsburger zundchst dem jetzt auf Spekulationsunter-
nehmungen driangenden Unternehmertum der groBen Kaufleute einen un-
erhért weiten Spielraum gegeben, bis dann deren Staatsbankerott die
Augsburger Firmen mit in den Abgrund riB.

Im Hansegebiet dagegen war man vorsichtig und bedenklich, zu be-
denklich geworden. Der alte, die eigene Kraft immer wieder einsetzende
Unternehmergeist lieB sichtlich nach. Die S6hne und Enkel wagender Kauf-
leute zogen es vor, ihre Gelder aus den Geschiften herauszuziehen und ein
Rentnerleben zu filhren. Als Ménner solcher Art hier und anderwaérts im
Rat der Stadt, gestiitzt auf ein kraftig ausgebildetes Zirkel- und Kliquen-
wesen, EinfluB gewinnen, weht ein anderer Geist in den Ratsstuben als
in den groBen Zeiten vorher. Dieser jetzt filhrenden Rentnerschicht fehlt
die innere Legitimation zur Fithrung, ndmlich die eigene, fiir das Ganze
eingesetzte Leistung.

Durch Vetternwirtschaft und undurchsichtige Finanzgebahrung war so
etwas nicht zu ersetzen. Im Gegenteil: hierdurch wurde das Zutrauen der
Bevolkerung zu einem von diesen Kreisen beherrschten Rat zerstort.

Von diesem Strukturwandel her miissen die im spaten Mittelalter be-
ginnenden inneren Unruhen in vielen Stidten verstanden werden. An
ihnen beteiligten sich vor allem die Ziinfte der Handwerker, aber auch
Kaufleute, die sich durch die Rentner im Rat gehemmt fithlten. Diese so-
genannten , Zunftkdmpfe” sind weniger Kampfe um wirtschaftliche als um
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politische Ziele, ndmlich um Anteil der Ziinfte am Stadtregiment. Sie sind
mit verschiedenem Erfolge ausgetragen worden. In Niirnberg behielt die
nach wie vor aktive kaufmannische Oberschicht auch weiterhin die Fiihrung
fest in der Hand. In anderen Stddten erzielte die Zunftbewegung erhebliche
Erfolge. In der Mehrzahl der Hansestddte behauptete sich der aus Kauf-
leuten und Rentnern bestehende Rat unter klugem Entgegenkommen gegen
die Notwendigkeiten. Auch StraBburgs Verfassung war um 1500 in Hu-
manistenkreisen beriihmt wegen ihres kunstvollen Ausgleichs der ver-
schiedenen Interessen. Kein Geringerer als Erasmus hat sie mit den
echt humanistischen Worten gepriesen: ,Eine Monarchie ohne Tyrannen,
eine Aristokratie ohne Parteiungen, eine Demokratie ohne Tumult, Wohl-
stand ohne Luxus, Gliick ohne Ubermut, das ist ein Zustand, den zu er-
leben ich dem géttlichen Platon gegénnt hitte.”

Schlimm aber sah es dort aus, wo Zunft und Zunftgeist allein ans
Ruder kamen. So in Freiburg im Breisgau nach 1470. Hier werden die
alten Fernhandelsbeziehungen der Stadt mit einer auf die Spitze getriebenen
Konsequenz zerschnitten. Hier ist wirklich das zweifelhafte Ideal der
Stadtwirtschaft” erreicht worden. Hier ging man auf die , Autarkie” der
Stadt aus. Alles lduft schlieBlich auf Futterneid hinaus: jeder Handwerker
beobachtet miBtrauisch den anderen. Das Ergebnis war, daB die Bevoélke-
rungszahl der Altstadt Freiburg von etwa 9000—9500 im Jahre 1385 auf
5700 im Jahre 1500 sank, und daB in den Jahren 1494 bis 1520 fast der
achte Teil des gesamten Héauserbestandes zur Versteigerung kam. Das war
ein Zeichen des Verfalls, der dann eintrat, wenn sich die Stadt ihren ur-
spriinglich sie tragenden Kréften entfremdet hatte.

Der Niedergang der mittelalterlichen deutschen Stadt hat aber vor allem
politische Ursachen. Erinnern wir uns der Tatsache, daB die ersten Emanzi-
pationsbestrebungen des stddtischen Biirgertums zur Zeit Heinrichs IV.
bereits Stidte und Kénige gegen den gemeinsamen Feind, die bischéflichen
Stadtherren, zusammenfiihrten. Dieses Verhéltnis war vollkommen natiir-
lich, weil es die beiden progressiven Elemente des europdischen Mittel-
alters, das Kénigtum und die Stédte, verband. Gerade dies so notwendige
Verhiltnis wurde in Deutschland zum mindesten grundsatzlich zerstért, als
1232 der fiir seine italienischen Aufgaben auf die deutschen Fiirsten an-
gewiesene Friedrich II. die bisherige konigliche Begiinstigung der
stddtischen Selbstverwaltung in aller Form reichsgesetzlich widerrief.
Gleichzeitig verzichtete er auf den Ausbau eines koniglichen Fldchen-
staates mit Hilfe von kéniglichen Verwaltungsstellen, die an stddtische
Mittelpunkte gebunden waren. Damit hatte das Kénigtum seine vornehmste
Aufgabe, den Konigsstaat in moderner Form Wirklichkeit werden zu
lassen, preisgegeben. Von seinem wertvollsten Bundesgenossen im Kampf
gegen die Sonderstaatenbildung der Feudalitdt, von Stadten und Biirger-
tum, hatte sich das Konigtum damit selbst getrennt.

Diese aber gerieten schlieBlich je langer je mehr, seit sich ihnen der
Kénig versagte, in eine verhdngnisvolle Isolierung. Die Reichsreform-
pldne des 15. Jahrhunderts zeigen das deutlich. Sie waren, wie Hugo Preuf§
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es zutreffend formuliert hat, nur ,die Firma, unter der das Fiirstentum
seine gemeinsamen Interessen verfolgte”. Die aber richteten sich gleich-
zeitig auf die weitere Schwéichung der koniglichen Gewalt, wie auf die
Unterordnung der Stddte unter die sich eben jetzt zu kleinen Flachenstaaten
abschlieBenden dynastischen deutschen Partikularstaaten.

Nicht darin lag eine Gefahr fir die deutsche Stadt, daB sie dem
werdenden modernen Flichenstaat eingeordnet wurde; das war sogar un-
bedingt notwendig. Wohl aber darin, daB zum Verhéngnis fiir die ganze
deutsche Geschichte in Deutschland es nicht der weitrdumige, die parti-
kularen Gewalten niederhaltende Konigsstaat war, der die Stéddte in den
staatlichen Verband aufnahm. So wurden die Stddte von der schwersten
Gefahr bedroht, die iiberhaupt méglich war: durch die ihrem raumlichen
Umfang nach unzuldnglichen fiirstlichen Macdhtgebilde, mit ihren auf reiner
Willkiir beruhenden gegenseitigen Grenzziehungen, aus ihren alten weit-
rdumigen Zusammenhdngen herausgerissen zu werden. Und die andere,
vielleicht noch groBere Gefahr war die, daB sie nun staatlichen Ordnungen
eingefiigt werden sollten, die ihnen- so wesensfremd wie nur moglich
waren: namlich dem feudalen Obrigkeitsstaat mit seiner — im Gegensatz
zum Kénigsstaat! — jedem autonomen Leben feindselig gegeniiberstehenden
inneren Gliederung und staatlichen Gesinnung. Nicht kampflos sind die
Stadte gewichen. Die Kémpfe des schwiébischen Stiddtebundes aus dem
Ende des 14. Jahrhunderts sind auch weiteren Kreisen bekannt. Noch
konnten es die Stidte wagen, den Kampf gegen die Absichten der Fiirsten
aufzunehmen. Denn noch waren sie, dank ihrer iiberlegenen Verwaltung,
dank der technischen Moglichkeiten, die eben nur die Stadt bot, und nicht
zuletzt dank der wehrhaften Gesinnung der Stadtbevolkerung, wenn es
um die Verteidigung der eigenen Freiheit ging, in der Lage, auch einer
scheinbar iiberlegenen Fiirstenkoalition Widerstand zu leisten. Das hat
u. a. Soest in der berithmten Soester Fehde bewiesen. Namentlich war die
Stadtbefestigung mit ihren Mauern, Tirmen und Wehrgidngen fiir die
Waffen der Fiirsten noch so gut wie uneinnehmbar, und nur durch Listen,
die an das Trojanische Pferd erinnern, konnten diese hoffen, gegen die
Stadt selbst etwas auszurichten. Die Artillerie war eine hervorragend
biirgerliche Waffe: denn nur die Stadte verfiigten iiber die technischen
Mittel und iiber die technisch begabten und geschulten Menschen, die nétig
waren, um diese Waffen herzustellen. Noch in den 30er Jahren des 15. Jahr-
hunderts warnt der Sanger eines Volksliedes iiber die Magdeburger
Stiftsfehde jene Fiirsten, die sich zu einem unrithmlichen Unternehmen
gegen die Stadt zusammengeschlossen hatten:

Ir edlen fiirsten l16belich

Rat euch in treuen allzugleich

behalt die stad zum freunde.

Sie haben der guten biichsen so vil,

die schieBen ganz geschwinde,
geschwinde!
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Auf die Dauer aber gelang es auch den Firsten, sich in den Besitz
der nétigen Waffen zu setzen, und sie vermochten es jetzt zum mindesten,
die einzelnen Stddte soweit zu isolieren, daB sie zu einer gemeinsamen
kémpferischen Aktion, wie noch im 14. Jahrhundert, nicht mehr kamen.
Die ersten bedeutenden Erfolge im Kampf von Fiirstenmacht und alter
Stadtfreiheit gewannen die Hohenzollern. Nach der im Jahre 1448 voll-
endeten Unterordnung der Doppelstadt Berlin-Kéln endete mit der be-
dingungslosen und harten Unterwerfung des stolzen Stendals 1488 im
wesentlichen die Unabhidngigkeit der mérkischen Stddte. Mit eiserner
Hiarte waren die brandenburgischen Hansestidte damit aus der Hanse
und ihren alten weitrdumigen Verbindungen herausgerissen worden. Im
Siiden wehrte — um nur ein bedeutendes Beispiel zu nennen — Niirn-
berg um 1450 den frankischen Hohenzollern und Stédtefeind Albrecht
Achilles und seinen adligen Anhang zwar kraftvoll ab, hat aber dann
unter den weiteren Kémpfen des 16. Jahrhunderts, namentlich durch die
Raubpolitik des Albrecht Alcibiades so furchtbar gelitten, daB die Stadt
die Krise zwar ehrenvoll bestand, aber finanziell ruiniert wurde.

GewiB haben die Stédte vor und wéhrend der Reformationszeit glanzend
bewiesen, wie sehr sie die Brennpunkte des geistigen, religiésen und
kiinstlerischen Lebens waren. Ich erinnere nur an das Niirnberg Albrecht
Dirers und Willibald Pirkheimers. So leitete in Niirnberg damals der
bedeutendste Buchdrucker und Verleger Deutschlands, Antoni Koberger,
mit berechtigtem Selbstgefiihl einen Betrieb von iiber 100 Gesellen, die
taglich auf 24 Pressen druckten. Mit Augsburg sind die Namen der Fugger
und Welser, aber auch des Humanisten Peutinger untrennbar verbunden;
mit Basel der Ruhm des Erasmus und seiner humanistischen Freunde,
insbesondere des kultivierten Verlegers Johann Amerbach.

Wie anders aber sah es mit der politischen Wertschitzung dieser
Stadte schon damals aus! Die verdchtliche Haltung der Fiirsten bekamen
sie selbst dann zu spiiren, wenn sie, wie im Schmalkaldener Krieg,
deren Bundesgenossen waren! Der Ausgang der Reformation hat bekannt-
lich die fiirstliche Macht in Deutschland erst recht gestirkt und durch
fiirstliches Willensgebot in Glaubenssachen zu der bereits vorhandenen
partikularstaatlichen Aufsplitterung Deutschlands die konfessionelle hin-
zugefiigt. Nur die Reichsstddte wurden die ersten Stdtten konfessioneller
Toleranz.

Es ist kein Zweifel, daB zur selben Zeit die Hanse als ein in Europa
geachteter Faktor des politischen Geschehens ausscheidet. Denn ihre alte
so niitzliche Vermittlerrolle zwischen Ost und West, aber auch von Siid
nach Nord, war eine echte Aufgabe aus Geist und Wesensart des alten
Reiches gewesen. Diese weiter auszuiiben, war sie nun nicht mehr féhig.
Im Innern geldhmt, halb erdriickt von der ihr feindlichen partikular-
staatlichen Nachbarschaft, konnte sie sich gegeniiber dem nationalstaat-
lichen Ausland nicht mehr behaupten. Letzte Versuche, das Verlorene
mit untauglichen und der eigenen Vergangenheit unwiirdigen Mitteln zu
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retten, haben nur die Erkenntnis ihres wahren und urspriinglichen Wesens
bis in die Gegenwart hinein erschwert und verdunkelt. In Oberdeutschland
haben die Fugger und die anderen groBen Firmen noch im 16. Jahr-
hundert erfahren miissen, was fiir ein geféhrlicher Partner das Haus
Habsburg war.

Von da an geht es mit der deutschen Stadt bergab. War sie zu ihrer
kraftigsten Entfaltung gelangt im siegreichen Kampf gegen die Stadtherren
alten Stils, so hat ihre Niederlage gegeniiber dem territorialen Fiirsten-
tum neuen Stils dieser Bliite endgiiltig ein Ende bereitet. Das Leben nach
eigenem Gesetz wird ihr je ldnger je mehr genommen. Der DreiBigjéhrige
Krieg zerstort das, was sie bis dahin noch im wesentlichen gerettet hat:
einen erheblichen Wohlstand. Nur einzelne Stadte, wie etwa Leipzig,
Frankfurt und Hamburg erleben aus besonderen Griinden noch einen
Aufstieg. Und neben ihnen: die neuen Residenzstadte, wie etwa das im
18. Jahrhundert nun wirklich und wahrhaftig vom Firsten und seinen
Organen geschaffene Karlsruhe. Aber dieser stadtische Aufstieg tduscht.
Denn gerade in diesen Residenzen wurde echter Biirgergeist am wenigsten
geduldet. Devotion gegeniiber dem fiirstlichen Hofe und der Hofgesell-
schaft war wesentlich erwiinschter. In dem noch vor gar nicht langer Zeit
gerade in den kleinen Residenzen so hochgeschétzten Wort , Hoflieferant™
hat dieser Gesinnungswandel seinen typischen Niederschlag uns hinter-
lassen.

Unvereinbar mit dem Geist und der ganzen Struktur des fiirstlichen
Obrigkeitsstaates war biirgerliche Autonomie, einst die Grundlage der
Bliite stidtischen Lebens. Was in den Stadten an verfassungsméaBigen
Organen aus dieser Zeit noch vorhanden war, war ohnehin zumeist in
oligarchischem MifBbrauch so wertlos geworden und verkommen, daB hier
ein radikaler Eingriff geradezu herausgefordert wurde. In Brandenburg-
PreuBen erfolgte er mit Friedrich Wilhelms L drastischen MaBnahmen. Die
Steuerverwaltung wurde den Stddten entzogen, der ,Steuerrat” wurde
die alles bestimmende Behérde. Das Biirgertum verlor aber nicht nur
seine Autonomie, sondern auch seine alte, zur Verteidigung der Stadt so
manches Mal erprobte Wehrhaftigkeit. Im absoluten Staat sollte der
Biirger Steuern zahlen fiir das Heer des Landesfiirsten, aber selbst nichts
mehr mit den Waffen zu tun haben. Um so iiberheblicher wurde ihm
gegeniiber Ton und Haltung des vom Biirgertum jetzt durch eine Kluft
getrennten Soldaten; nicht nur der Offiziere, sondern gerade auch des
.Korporals". Ein biirokratisch-militdrischer Kommandoton herrschte jetzt
in diesen ganz dem Obrigkeitsstaat eingeordneten Stiadten. An die Stelle
eines aufrechten, seines eigenen Wertes ohne jede Aufdringlichkeit be-
wuBten, weltoffenen, iiber seine Geschicke selbst verfiigenden Biirgertums
trat die engbriistige, kleinliche Haltung des stadtischen , Untertanen”. Ver-
schlimmert wurde seine Haltung noch durch die miBgiinstigen Ziige, die
sich in der Enge der partikularstaatlichen Welt bei ihm entwickelt hatten.
Durch den fiirstlichen Merkantilismus, der in Deutschland zu einer
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Karikatur dieses fiir groBe Ldnder mit Kolonialbesitz einmal sinnvollen
Wirtschaftssystems werden muBte, war auch sein wirtschaftliches Handeln
und Denken verkleinlicht und verkiimmert. Man vergegenwartige sich fiir
dieselbe Zeit die Stellung des englischen Biirgertums im englischen
Nationalstaat mit seinem immer weitergreifenden Blick iiber See, mit
seiner regen Wirksamkeit im Parlament, und der ganze Gegensatz ist
gegeben. Eine der im Mittelalter aufs beste bewdhrten Kraftquellen der
Nation, das deutsche Biirgertum, war zundchst einmal versiegt.

Mit einer so schweren Belastung ist das deutsche Biirgertum in das
19. Jahrhundert mit seinen Riesenaufgaben eingetreten. Trotzdem hat die
Zeit der Hochbliite der deutschen Philosophie und Literatur auf geistigem
Gebiet, der Befreiungskriege auf politischem Gebiet offenbar werden
lassen, was fiir Krdafte immer noch in manchen Kreisen dieses Blirgertums
steckten. Auf sie vertrauend, hat der Freiherr vom Stein als preuBischer
Minister seine St&dteordnung vom 19. November 1808 gestaltet. Er
appellierte wieder an die alten verschiitteten Tugenden deutschen Biirger-
tums: seinen genossenschaftlich-korporativen Sinn, seinen Willen zu
ehrenamtlicher Tatigkeit. Die gesamte kommunale Verwaltung in PreuBien
wurde der biirgerlichen Selbstverwaltung ibertragen. Die Bilrgerschaft
wiéhlte als ihr reprdsentatives Organ die Stadtverordneten, die ihrerseits
den Magistrat, das eigentlich ausfiihrende Organ, die stddtische Obrigkeit,
wihlen.

In dem damaligen Biirgertum Berlins gab es Widerspruch gegen die
neue Ordnung von Leuten, die allzusehr an Untertanengeist gewohnt
waren und lieber einem Beamten mit Staatsautoritdat als einem durch das
Vertrauen seiner Mitbiirger Berufenen folgen wollten. Weit tragischer war,
daB Stein wenige Tage nach dem ErlaB der Stadteordnung gestiirzt wurde
und sein Werk Torso blieb. Denn von ihm war die Stddteordnung ge-
dacht als erster Schritt fiir eine von unten her auf korporativer Grundlage
durchzufithrende Neugestaltung des PreuBiischen Staates und seines Geistes.
Aber dazu kam es nicht mehr; so blieb die Stddteordnung ein Fremd-
korper in einem ganz anders gearteten Organismus. Das wurde noch deut-
licher, als die dumpfe Luft der Reaktion dem Friihlingswind folgte, der
im Befreiungskriege voriibergehend das innere Leben des Staates erfafit
hatte. Die Reaktion hat nicht nur iiberall bei der Einfiihrung der Stddte-
ordnung hemmend gewirkt, sondern das wichtigste Ziel des Freiherrn vom
Stein: das Hereinwachsen des Stadtbiirgers auch in die volle gleiche Ver-
antwortlichkeit des Staatsbiirgers, verhindert. Die Folgen fiir die preuBisch-
deutschen Stadtgeschichte des letzten Jahrhunderts kénnen hier ab-
schlieBend nur ganz kurz skizziert werden.

Nachdem weder 1815 noch 1848/49 eine Uberwindung der Emzelstaaten
zugunsten der Einheit von Nation und Staat gelungen war, blieb dem
deutschen Biirgertum auch weiterhin die verantwortliche Mitarbeit an den
groBen Aufgaben eines weitrdumigen, freiheitlichen Staatswesens ver-
schlossen. Enttduscht und verbittert wandten sich die Besten von den
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politischen Dingen iiberhaupt ab. Denn hier waren keine das Ganze
fordernden Erfolge zu erzielen, sondern nur Nadelstiche und personliche
Schiadigungen seitens der einzelstaatlichen Biirokratie; an die Tragodie
Friedrich Lists sei erinnert.

Das geschah zur gleichen Zeit, als im Zusammenhang mit den gréften
technischen Erfindungen die Industrie ihren ungeheuren Aufschwung nahm.
Rein quantitativ gesehen wuchsen damals auch die deutschen Stadte z.T.
sprunghaft heran: die Bevélkerungsziffern vervielfachten sich in einigen
von ihnen. Aber auf die das Schicksal des Volkes und damit auch der
Stadte selbst bestimmende groBe Politik blieb der stddtische EinfluB nach
wie vor unbedeutend, gemessen an dem EinfluB des grundbesitzenden
Adels, der Beamten und Offiziere. So wurden die unternehmenden Schich-
ten des deutschen Biirgertums auf den rein privatwirtschaftlichen Erwerb
abgelenkt. Im Zeitalter des erst jetzt in Deutschland vollen Einsatzes
der Dampfmaschine und der riesigen Eisenbahnbauten lag die Versuchung
dazu besonders nahe; aber dieser Vorgang war doch verhdngnisvoll fir
die weitere innere Entwicklung des Stddtewesens und damit der deutschen
Verhiltnisse iiberhaupt. Denn ein rein privatwirtschaftlich eingestellter
Erwerbstrieb, ohne die heilsamen Bindungen einer echten politischen Ver-
antwortlichkeit, endet notwendigerweise im Mammonismus. Auch hier ist
das Stadtbild eine untriigliche Geschichtsquelle. In schreiender Disharmonie,
an den Stadtrandern manches Mal in &sthetischer ScheuBlichkeit, hob sich
so manche schnellgewachsene Stadt des spdteren 19. Jahrhunderts von
der gequilten und geschindeten Landschaft ab. Dies Stadtbild ist ebenso
gebunden an die sittlichen, sozialen und wirtschaftlichen Voraussetzungen
der Stadtbewohner seiner Entstehungszeit, wie es das des Mittelalters
war. Hier ist der Gegensatz am deutlichsten zu erfassen. Der Ungeist des
Mammonismus war aber auch die ungeeignetste geistige und sittliche
Haltung, um mit den neuen Problemen der Eingliederung der Arbeiter-
bewegung in Staat und Gesellschaft fertig zu werden; durch ihn und
seinen EinfluB auf alle Lebensinteressen wurden die Klassengegensatze
bis zur Unertraglichkeit vergiftet. Die Masse des Biirgertums stand jetzt
Staat und Volk mehr oder weniger gleichgiiltig gegeniiber, war es zu-
frieden, wenn die Politik entweder von einzelstaatlichen Organen oder
auch einmal von einem Manne von damonischer GroBe, Bismarck, immer
aber von oben her gemacht wurde. Die Arbeiterschaft aber kam mit der
Ablehnung des Obrigkeitsstaats und eines rein privatwirtschaftlich ein-
gestellten Unternehmertums zur grundsatzlichen Feindschaft gegen den
bestehenden Staat. Was dann aus alledem wurde, als das Bismardkreich
von Adolf Hitler erobert und in ein ,groBdeutsches” Reich umgefdlscht
wurde, das ist hier nicht mehr zu erortern. Was aber im Zusammenhang
damit der deutschen Stadt geschah, das lehrt ein Blick auf den nun wahr-
haft triimmerhaften Stil unserer StraBen.

Diese Ausfilhrungen hatten nichts von einem unentwegten Fortschritt
im Leben unserer Nation zu berichten. In der Epoche, als im Entwidk-
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lungsgang unseres Volkes die Zeit dafiir da war, ist aus eigener innerer
Kraft ein lebensvolles, durch die Tiichtigkeit seiner verantwortlichen
Schichten blithendes Stiddtewesen entstanden. Es hat nicht nur gute
deutsche, sondern auch gute europdische Arbeit geleistet. Aber es waren
doch nur wenige Jahrhunderte, von rund 1100 bis etwa 1550, spatestens
1600, daB dieses Stidtewesen seine innere Kraft und eine ihr ent-
sprechende Wirksamkeit nach auBen bewiesen hat. Wenn es seitdem so
ganz anders wurde und auch trotz aller quantitativen Erfolge des 19. Jahr-
hunderst keineswegs entscheidend besser geworden ist, so sehe ich die
Hauptursache in dem wahrhaft tragischen Gegensatz, in den seit dem
13. Jahrhundert die wirtschaftlich-kulturelle Entwicklung unseres Volkes
einerseits, seine politisch-staatliche Entwidklung andererseits geraten sind.
Die Zerstorung der einst vorhandenen groB8rdumigen politischen und wirt-
schaftlichen Einheit unseres Volkes haben Stddte und Biirgertum am
wenigsten ertragen konnen. Kleinstaaterei mit feudal-obrigkeitsstaatlichem
Lebensstil ist ihr Unheil gewesen.

Mit voller Absicht habe ich schlieBlich aus dem Riesenproblem: deut-
sches Stadtewesen in der Neuzeit, diese eine Linie herausgehoben, weil
ich sie fiir die entscheidende halte. Ist es doch jener staatlichen Fehl-
entwicklung zuzuschreiben, daB dem deutschen Stddtewesen seitdem
eigentlich stindig die rechte Luft gefehlt hat, in der es hétte gesund
bleiben koénnen.

Trotz allem ist der Blick in die Zukunft nicht bar jeder Hoffnung. An
dem zdhen Willen, unsere Stddte zundchst einmal in ihrem elend zer-
schlagenen duBeren Befunde, wenn auch noch so bescheiden, wieder hoch-
zubringen, ist nicht zu zweifeln. Wenn es uns gelingen sollte, kiinftig
in einer sittlich unterbauten Einheit von Volk und Staat wirklich zu
leben, dann werden wir auf eine innere Gesundung und, spdter einmal,
auf eine Neubliite unserer Stddte hoffen diirfen.
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Das Liibecker Archiv
in den letzten hundert Jahren
Wandlungen, Bestinde, Aufgaben

Von Ahasver von Brandt

I
Vorbemerkung

Vor nahezu hundert Jahren, im Mérz 1854, wurde der erste haupt-
amtliche Staatsarchivar Liibecks, Carl Friedrich Wehrmann, in das
Amt eingefiihrt, das er dann ein Menschenalter lang, bis zum Marz 1892,
verwaltet hat.

Mit dem Tage seines Amtsantritts begann fiir das Liibecker Archiv eine
Epoche innerer und duBerer Wandlungen; solche haben zwar in den letzten
hundert Jahren alle groBeren Staats- und Stadtarchive erlebt, sie haben
sich aber im Rahmen unseres historischen Stadtstaates in besonderer und
charakteristischer Weise vollzogen!). Es handelt sich vor allem um die
Wandlung von einer Abteilung der zentralen Staatsregistratur zu einer
selbstindigen offentlichen Anstalt mit der doppelten Aufgabe der ver-
waltungsmaBigen und der wissenschaftlichen ErschlieBung a l1les archiva-
lischen Schriftgutes, das aus den verschiedenen Verwaltungen des Staates
(bzw. der Stadt) und zahlreicher anderer Kérperschaften und Institutionen
an sie gelangt?). Dieser Vorgang hat sich hier wie anderswo im wesent-
lichen zwangslaufig vollzogen, wenn auch sein Tempo gerade in den
engen liibeckischen Verhéltnissen durch personliche Zufédlligkeiten bedingt

1) Die Bestinde und die Geschichte des Liibecker Staatsarchivs sind bereits
1871 und 1908 in zwei Vortrigen von C. Wehrmann und J. Kretzschmar
behandelt worden. Der erste ist gedruckt in der Zs. d. Vereins f. Liib. Gesch,,
Band 3 (1876), S. 349—406, der zweite in den Protokollen des Achten deutschen
Archivtages in Liibeck (1908), S. 64—80. Die vorliegende Darstellung will diese
beiden Arbeiten in einiger Hinsicht ergénzen und bis auf die Gegenwart fort-
fiihren.

%) DaB alles staatliche Schriftgut in dem einen Archiv zu konzentrieren
sei, war ein der ilteren Zeit ganz fremder Gedanke, den in Liibeck erstmalig
Wehrmann in seinem ersten Tétigkeitsbericht ausgesprochen hat (1856) —
freilich, wie wir noch sehen werden, in der Absicht, die Akten der Einzelbe-
horden moglichst in die zentrale Senatsregistratur einzugliedern, also nicht als
gesonderte Archivkorper bestehen zu lassen. Vgl. auch Kretzschmar,
a.a.0., S. 74, 76 f.

3
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war. Er spiegelt in seinem kleinen Rahmen zwei weltgeschichtlich bedeut-
same Entwicklungstendenzen dieser hundert Jahre wider: die unersattlich
scheinende, quantitative und qualitative Ausdehnung der &ffentlich-staat-
lichen Verwaltung auf immer weitere Gebiete des menschlichen Daseins —
ferner die ebenfalls sich immer mehr verbreitende Denkweise des Histo-
rismus, die in allen Lebensbezirken nach Erkenntnis und Beriicksichtigung
ihrer historischen Voraussetzungen verlangte. Von diesen beiden Ten-
denzen ist die eine auch noch heute ungeschwacht in Kraft, ja sie ist mit
ihrem fortgesetzten lawinengleichen Anschwellen allmdhlich zu einem
Menschheitsproblem erster Ordnung geworden; den Archivar stellt die
Bewiltiqung der von ihr erzeugten Papiermassen vor Aufgaben, von denen
man noch vor hundert Jahren kaum etwas ahnte. Der Historismus dagegen
hat, wenn man der neueren geschichtsphilosophischen Literatur und den
sonstigen Stimmen der Zeit Glauben schenken darf, seinen Hohepunkt
jetzt tiberschritten und befindet sich im Riickzugsgefecht gegeniiber einer
ahistorischen und antihistorischen Denkweise unseres Krisenzeitalters;
gleichwohl ist als sein Erbe das Gefiihl, zur Sammlung und Bewahrung
historischen Gutes im weitesten Umfang verpflichtet zu sein, in der abend-
lindischen Welt einstweilen lebendig geblieben. Beide Tendenzen jeden-
falls — darauf kommt es hier allein an — wirkten und wirken seit hundert
Jahren im Sinne einer stindigen Vermehrun g sowohl des Archiv-
gutes wie der Aufgaben der Archivare, auch in Liibeck. Die zahlreichen
politischen und verfassungsrechtlichen Wandlungen (1866, 1871, 1918, 1933
1937, 1945 usw.) foérderten diesen Vorgang ebenfalls, indem jeweils be-
trachtliche Aktenmassen, ja die Registraturen ganzer Verwaltungszweige
ihren Gegenwartswert verloren, ,archivreif* wurden. Diese Unstetigkeit
des o6ffentlichen Lebens, die wiederholten Unterbrechungen der historischen
und verwaltungsmé&Bigen Kontinuitdt, hatten aber fiir das Archivwesen im
allgemeinen, in beschrinktem Umfang auch fiir das Liibecker Archiv, noch
eine andere, auch politisch nicht ganz bedeutungslose Folge, die im Zu-
sammenhang mit der eben erwdhnten Krise des Historismus steht: in den
Augen der Uffentlichkeit sowohl wie in denen der Verwaltung selbst
wurde die urspriingliche feste Bindung des Archivs an die zentrale laufende
Cesdhiftsfiihrung des Staates (der Stadt) allmdhlich immer unsichtbarer
und bedeutungsloser. Aus einem notwendigen Instrument zur unmittel-
baren Handhabung von Recht, Verfassung und Verwaltung wurde das
Archiv nach dieser Auffassung ein fiir die Verwaltungsgeschifte fast
nutzloses. vorwiegend historisch-wissenschaftliches Spezialinstitut, das man
schlieBlich — so auch in Liibeck — in eine Reihe mit Museen und Biblio-
theken zu stellen sich gewdhnte. Es ist das eine Anschauung, die ins-
besondere dem iiberlieferungsfeindlichen Dogmatismus des totalitdren
Staates und seiner Verwaltungsinstanzen zusagte und demzufolge von
diesen konsequent auf die Spitze getrieben wurde. Doch diirfte der unaus-
bleibliche und daseinsnotwendige Rickgriff auf echte histo-
rische Grundlagen und frithere Rechtsverhaltnisse nach der Kata-
strophe von 1945 in ganz Deutschland und so auch in Liibeck in dieser
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Hinsicht wieder einen Wandel schaffen, der die urspriingliche, gegenwarts-
pahe Verwaltungsaufgabe des Archivs erneut starker zur Geltung bringt.
Die Anzeichen dafiir sind auch im Liibecker Archivbetrieb unverkennbar;
ohnehin ist die Entfremdung zwischen Archiv und Verwaltung in Liibedk,
wegen seiner relativ kontinuierlichen Rechts-, Verwaltungs- und Gebiets-
form, nie so weit gediehen, wie in manchen anderen, weniger traditions-
gebundenen Gemeinwesen. Eine Ironie der Geschichte ist es freilich, daB in
dem Augenblidk, wo auch Liibeds wieder bewuBter an die Gegebenheiten
einer achthundertjihrigen eigenen und eigenartigen Rechts- und Ver-
waltungstradition ankniipfen kann und will, wertvollste Teile seiner
Archivalien noch an fremdem Ort und in fremder Hand liegen, somit
unbenutzbar sind.

Diese allgemeinen Bemerkungen waren vorauszuschicken, um die Er-
érterung der Einzelprobleme und geschichtlichen Wandlungen des Liibecker
Archivs nicht nur in den gréBeren historischen Rahmen zu stellen, sondern
auch, um iiberhaupt ihren Sinn verstédndlich zu machen.

IL
Die Stellung von Archivar und Archiv in der Staatsverwaltung

Als Wehrmann sein Amt antrat, gab es zwei ,,Archive” des Staates, die
beide nach heutigen Begriffen eher als Registraturen zu bezeichnen waéren:
die Trese in der Marienkirche und die Senatsregistratur im Kanzlei-
gebaude®). Beide unterstanden dem Archivar oder Registrator, einem
juristisch gebildeten Verwaltungsbeamten, der bis 1839 zugleich dritter
bzw. vierter (jlingster) Senatssekretdr gewesen war und als solcher im
Hauptamt gar nicht archivalisch titig sein konnte, sondern durch laufende
Ceschaftsfiihrung (Protokoll im Senat und in Senatskommissionen, Mit-
arbeit in verschiedenen Verwaltungsbehérden usw.) in Anspruch genom-
men war. Erst der Senatssekretir und Registrator Eduard Balthasar
Winckler wurde 1839 von den eigentlichen Amtspflichten des Sekretdrs
entbunden und ausschlieBlich zu Registratur-Arbeiten verpflichtet!). Nur
noch aushilfsweise hat Windkler seitdem Geschéfte seiner zwei bis drei
Kollegen im Sekretariat wahrgenommen. Die fir den Registrator (Staats-
archivar seit 1854) charakteristische Verbindung mit der laufenden Ge-
schiftstatigkeit des Senats blieb aber — abgesehen von den erwdahnten
Vertretungsfallen — sowohl unter Windkler wie unter seinen Nachfolgern
u. a. insofern erhalten, als der Archivar wochentlich einmal das Senats-
protokoll der vergangenen Woche erhielt, um das Sach- und Personen-
register dazu anzufertigen (wodurch er also laufende Kenntnis der Senats-
geschifte behielt); ferner lag ihm die Redaktion des jahrlich erscheinenden
Staatshandbuches ob, das die Ratssetzung und sonstige Behdrdenorgani-

3) Uber die &dltere Geschichte beider vgl. Kretzschmar, a.a.0.
4) Kretzschmar, S. 74.

3*
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sation enthielt. Von diesen beiden Verpflichtungen ist der Staatsarchivar
erst am Ende des 19. Jahrhunderts entbunden worden®).

Die Vertretung der Senatssekretdre durch den Staatsarchivar (nament-
lich in der Protokollfiihrung des Senats und seiner Kommissionen) hatte
dagegen bis 1919 Bestand. In diesem Jahr wurde die in ihr zum Ausdrudc
kommende unmittelbare Verbindung mit der Geschéftsfithrung des Senats
sogar wieder im alten Sinne erneut und verstarkt, indem der Staatsarchivar
(seit 1907: Johannes Kretzschmar) auch formell wieder in die Reihe
seiner alten Amtsgenossen, der jetzigen Senatssyndiker®), aufgenommen
wurde. Er hatte damit seine Amtstatigkeit wieder zwischen Archiv und
Senat zu teilen, wenn auch mit dem Schwergewicht auf dem ersten Amt.
Dabei blieb es bis zu Kretzschmars Pensionierung (1.10.1932); noch ehe
die Frage seiner Nachfolge gekldrt war, wurden durch den Umsturz vom
Januar 1933 sowohl die persdnlichen wie die sachlichen Gegebenheiten
des alten Verfassungszustandes beseitigt. Der oktroyierte Senat der
nationalsozialistischen Zeit wurde nach dem Schema eines Staatsmini-
steriums (das er verfassungsmaBig gar nicht war) in sechs Fachabteilungen
gegliedert, die alte lose Kollegialverwaltung wich einer streng schema-
tisierten Mehrstufigkeit. Das Archiv wurde — entsprechend der Auffassung
der Machthaber, daB es lediglich ein historisches Institut zu sein habe —
dem ,,Senat, Abteilung V (Kultusverwaltung)” unterstellt. Im wesentlichen
hat auch die spitere Verfassung Liibecks als schleswig-holsteinische Ge-
meinde (Stadtkreis) in ihren Formen von 1937, 1946 und 1950 an dieser
Gliederung nichts gedndert. Da die Senatsabteilung JPrasidialverwaltung”
(1937: Hauptverwaltung, 1946: Innere Verwaltung) zwar nicht der Form,
aber der Sache nach weitgehend eine zentrale Oberleitung der ganzen
Verwaltung darstellt, wurde somit seit 1933 die bis dahin im wesentlichen
zweistufige Verwaltung der Hansestadt faktisch in eine vierstufige ver-
wandelt, innerhalb deren das Archiv, vor 1933 unmittelbares Senatsamt,
erst auf der untersten, vierten Stufe rangierte und noch rangiert (Senat —
Innere Verwaltung mit Zentralamt und Personalamt — Kultusverwaltung
— Archiv). Das ist, wie erwdhnt, zwar eine Entwicklung, die sich &hnlich
auch anderwirts vollzogen hat’); doch war die Verdnderung kaum irgend-
wo so ins Auge fallend und so plétzlich vollzogen worden wie in Liibeck,

5) Und zwar auf eigenen Antrag des Staatsarchivars (damals P. Hasse); fiir
die Einstellung dieses fritheren Universititsprofessors zu seinen archivalischen
Dienstobliegenheiten ist das sehr charakteristisch.

%) So hieflen die Senatssekretiire in Liibeck seit 1918; 1922 erhielten sie die
neue Amtsbezeichnung ,Staatsrédte®.

7) Die Unterstellung unter die Kultusverwaltung (bzw. das Kultusministerium)
unterblieb lediglich in PreuBen, wo der Generaldirektor der Staatsarchive nach
wie vor dem Min.Prisidenten unterstand. Nach 1945 ist der alte sachgeméBe
Zustand bisher lediglich in den Lindern Niedersachsen, Nordrhein-Westfalen,
Rheinpfalz und Wiirttemberg-Baden hergestelit worden (Unterstellung unter
den Mciinisterprésidenten); in den iibrigen Lindern sind die Kultusministerien
zustindig.
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wo sie auch nicht recht der trotz allem noch relativ eng gebliebenen
Bindung des Archivs an die allgemeinen Verwaltungsaufgaben entsprach.

Man wird sagen diirfen, daB diese Verdnderungen in dem Verhdltnis
der Archive zum Ganzen der Verwaltung zwar iiberall der fachlichen
Uberzeugung der heutigen Archivare widersprechen, aber doch zum Teil
von ihnen und ihren Vorgédngern selbst verschuldet worden sind; denn
allzu viele von ihnen haben im Laufe der letzten hundert Jahre unter
dem EinfluB der historischen Schule die geschichtswissenschaftliche Seite
ihrer Berufstitigkeit zu sehr in den Vordergrund gestellt — begiinstigt
freilich durch die dauernden staatlichen Umwaélzungen, die ihre praktischen
Rechts- und Verwaltungsfunktionen immer mehr einschrankten. Carl Wehr-
mann allerdings, wenngleich ein hervorragender Geschichtsgelehrter, hat
es sehr deutlich empfunden, daB die eigentliche Aufgabe seines Amtes
darin liege, ,dem Senat, den einzelnen Behorden und auch einzelnen
Senatsmitgliedern diejenigen Akten oder Kenntnisse mitzuteilen, deren
sie zu ihrer Geschaftsfiithrung bedirfen). Er hat in einem
Schreiben an Biirgermeister Behn, vom November 1887, auch die hieraus
resultierende enge Beziehung zu den Senatssekretdren als eine wesentliche
Voraussetzung seiner Amtsfithrung bezeichnet: ,Fur alle gewohnlichen
Fille muB eine innere Verbindung zwischen dem Archivar und den
Sekretiren des Senats bestehen: sie miissen sich gegenseitig helfen, unter-
stiitzen und vertreten . . . Ich halte es fiir génzlich unmdglich, daf jemand
als Archivar sein Amt ausfiillen kann, wenn er nicht die ganze Geschifts-
manipulation des Sekretdrs lingere Zeit durchgemacht hat und damit ver-
traut ist.”

Wehrmann hat diese Auffassung, die also das Schwergewicht auf seine
Mitarbeit in der Verwaltung legt, erfolgreich durchgesetzt. Auf die
Dauer war freilich auch in Liibedk, wie anderswo, der ProzeB einer ge-
wissen Entfremdung zwischen der laufenden Zentralverwaltung und dem
Archiv nicht véllig aufzuhalten; er ist in der Neuartigkeit und Traditions-
losigkeit moderner Verwaltungsaufgaben unleugbar zum Teil begriindet
und wird sich erst wieder wandeln, wenn die moderne Verwaltung selbst
wieder Tradition gebildet hat. Jener Vorgang wurde in Liibeck subjektiv
eine Zeitlang durch die Personlichkeit von Wehrmanns Amtsnachfolger
Paul H a s s e (Staatsarchivar 1892—1907) noch begiinstigt. Hasse war reiner
Fachhistoriker akademischer Art, ohne eigentliches archivalisches Interesse;
dariiber hinaus war eine gewisse Ldssigkeit in seiner Amtsfithrung weit
bekannt und ist nicht wohl zu verschweigen. Es war charakteristisch fiir
seine archivalische Dienstauffassung, daB ihm im Jahre 1899 als Senats-
beschluf mitgeteilt werden muBte, ,daB, wenn seitens der Behdrden das
Ersuchen um Auskunftserteilung iiber bestimmt bezeichnete Angelegen-

8) Kretzschmar, S. 78.
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heiten an ihn gerichtet wird, nicht nur die einschldgigen Akten zu iiber-
senden sind, denselben vielmehr ein Archivalbericht iiber die in Frage
kommende Angelegenheit beizufiigen ist™’).

Der aus der preuBischen Verwaltungsschule stammende Nachfolger
Hasses, Joh. Kretzschmar (Staatsarchivar 1907—1932)"), hat sehr viel
Miihe darauf verwendet, das Archiv wieder aus dem Dornréschenschlaf zu
erwedken, in den es unter Hasses Amtsfilhrung versunken war. Das ist
ihm gelungen, und zwar in doppelter Beziehung. Zunachst war er es, der
die Anerkennung auch der rein wissenschaftlichen Dienstaufgaben des
Archivs endgiiltig durchsetzte — eine Aufgabenerweiterung, die dem Senat
des 19. Jahrhunderts noch ganz ferngelegen hatte. Man wird sagen diirfen,
daB erst in der Ara Kretzschmar das Liibedker Archiv endgiiltig jene
Stellung einer Zentrale der hansisch-nordeuropéischen Geschichtsforschung
erlangt hat, deren es sich heute erfreut. Von erheblicher Bedeutung war
hierfiir, daB das Archiv seit Ende 1911 in der Person von Fritz Rérig")
einen zweiten wissenschaftlichen Beamten besaff, der durch neuartige
Fragestellung und Methodik die archivalischen Schdtze Libecks ganz
anders auszuwerten wuBte, als es bis dahin geschehen war. Aber auch die
Notwendigkeit des Archivs fiir die laufende zentrale Geschéftsfiihrung des
Staates hat Kretzschmar nicht nur fiir seine Person, sondern auch fiir das
von ihm geleitete Institut wieder erfolgreich betonen konnen; er fand
auch dabei nachdriickliche Unterstiitzung, als ihm seit 1919 mit Georg
Fink™) ein an diesen Fragen besonders interessierter zweiter Archivar
zur Seite stand. Freilich machten sich die oben erwédhnten objektiven
Gegebenheiten der modernen Staatsverwaltung und -verfassung mit ihrer
Geringachtung historischer Rechtsverhidltnisse zeitweise doch selbst in
Liibedk stark bemerkbar. Nach der Umwailzung von 1918/20 nahm die
Beanspruchung des Archivs unmittelbar durch den Senat langsam aber
sicher an Umfang ab, wozu auch die neue parlamentarische Regierungs-
form seit der Verfassungsrevision von 1925 noch beitrug*’). Trotzdem sollte
sich aber gerade in den zwanziger Jahren schlieSlich zeigen, daB ein
historisches Gemeinwesen wie Liibeck immer einmal wieder vor gewichtige
Probleme gestellt werden konnte, die nur mit Hilfe des Archivs zu l6sen
waren.

9) Senatsakten III 7, 2.

10) {Yber Kretzschmar vgl. den Nachruf von G. Fin k, Hansische Geschichts-
blitter 69, 1950, S. 90—92.

11) Auf Probe angestellt 1. 4. 1911, beamteter zweiter Archivar 1. 1. 1912 bis
30.9.1918.

12) Zweiter Archivar 1.9.1919, Staatsarchivar (spéter: Archivrat) 1.4. 1922,
Archivdirektor 1. 4.1938, im Ruhestand seit 1949.

13) Die Verfassung vom 23. 5. 1920 hatte die auf Lebenszeit erwéhlten Senats-
mitglieder des alten Verfassungszustandes durch solche ersetzt, die von der
Biirgerschaft auf zehn Jahre gewihlt wurden; die Verfassungsrevision von 1925
schaffte die feste Amtsdauer ab und fiihrte einen vom Vertrauen der Blrger-
schaft abhiingigen, also rein parlamentarisch zusammengesetzten Senat ein.
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Im Jahre 1925 wurde bei dem Staatsgerichtshof fiir das Deutsche Reich
der zu einer gewissen Beriihmtheit gelangte Rechtsstreit zwischen den
Landern Liibeck und Medklenburg-Schwerin um die Hoheitsrechte und die
Fischereigerechtigkeiten in der Liibecker Bucht anhidngig. Der ProzeB ist
gelegentlich von oberflachlichen Beurteilern als ein fast lacherlicher Aus-
fluB des deutschen staatlichen Partikularismus miBverstanden worden; in
Wahrheit handelte es sich dabei natiirlich um ganz bedeutende, vorwiegend
wirtschaftliche Besitz- und Nutzungsanspriiche, deren Wert und ProzeB-
wiirdigkeit von der staatlichen Qualitdt der beiden Parteien ganz unab-
hingig war. Diesen Proze8 zu dem im wesentlichen fiir Libeck ent-
scheidenden Urteil vom 7. 7. 1928 durchzufiihren, war Liibeck nur dank der
geordneten und vollstdndigen Hilfsmittel seines Archivs in der Lage. Die
Stadt wurde dabei durch ihren einstigen Archivar, den nunmehrigen
Professor an der Universitdt Kiel, Fritz Ro6r1ig, unterstiitzt, der in funf
umfangreichen Gutachten von zusammen 526 Druckseiten die Beweise aus
den Liibedker Archivalien erbrachte, die dem Urteil zugrunde lagen. Damit
war die Unentbehrlichkeit des Archivs fir die Verwaltungstétigkeit noch
einmal schlagend erwiesen, in einer Weise, die weitesten Widerhall fand;
dieses Ergebnis bleibt auf die Dauer mit dem Namen von Rérig ver-
kniipft').

‘Die hier in einigen Punkten angedeutete Entwicklung des Archivs in
den zwanzig Jahren seit Kretzschmars Amtsantritt zeigt deutlich die fort-
laufende Erweiterung seines Aufgabenbereiches und seine allméhliche Los-
l6sung aus dem urspriinglichen beschriankten Rahmen einer Abteilung der
Senatsregistratur. Diese Entwidklung setzte sich folgerichtig auch in der
weiteren Zukunft fort. Das Archiv wandelte sich unwiderruflich aus einem
Senatsamt zu einer Dienststelle selbstdndiger Art und Bedeutung; seine
wissenschaftliche, von geschaftlichen Tagesfragen mehr unabhédngige
Stellung erweiterte sich, die nicht weniger bedeutenden verwaltungs-
méBigen Aufgaben wurden ihm jetzt seltener vom Senat unmittelbar, da-
gegen hidufiger von dieser und jener Einzelbehorde gestellt®).

Damit dnderte sich auch weiterhin die personliche Stellung des Staats-
archivars. Er war anfinglich als Registrator, dann als Archivar lediglich
ausfiihrendes Organ des Senats gewesen; nicht er, sondern
ein Senatsmitglied (in der Regel der Biirgermeister selbst) war ,Direktor

1t) Rorigs Gutachten sind gedruckt: 7s. d. Vereins f. Liib. Gesch., Band 22
(1925), S. 1—64, 215—324, Band 24 (1928), S. 1—151, Band 25 (1929), S. 1—103,
105—154; das Urteil des Staatsgerichtshofes mit ausfiihrlicher Begriindung in
Band 25 (1929), S. 155—198. Eine kurze 7Zusammenfassung des Wesentlichen in
der neueren Arbeit: F. Rorig, Zur Rechtsgeschichte der Territorialgewdsser:
Reede, Strom und Kiistengewisser (Abh. Ak. d. Wiss. Berlin, Phil.-Hist. KL
1948, Nr. 2).

15) Da es sich bei den durch Archivbericht zu erliuternden Fragen meist um
die Klarstellung von Leistungen oder Forderungen handelt, sind es naturgemis
hauptsiichlich die Finanzverwaltung und das (der Inneren Verwaltung unter-
stellte) Rechtsamt, die solche anfordern.
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des Staatsarchivs” und erschien als solcher im Staatshandbuch. Das war
‘durchaus nicht nur leere Form; die Biirgermeister und Senatoren, die das
Direktorat verwalteten, bezeugten durchweg als historisch und juristisch
gebildete S6hne der Vaterstadt ein lebhaftes und sachkundiges Interesse
an den Archivfragen'®), auch soweit sie nicht selbst — wie u.a. die
Biirgermeister Brehmer und Fehling — das Archiv fiir historische und
staatsrechtliche Forschungen benutzt haben. Sie, nicht der Staatsarchivar,
entschieden in zahlreichen einzelnen Angelegenheiten auch der inneren
Archivverwaltung, so z.B. in der Frage der Kassation (Vernichtung) von
Akten; Biirgermeister Theodor Behn hat wiederholt Vorschlige Wehr-
manns, der gern und reichlich kassierte, im Sinn einer weiteren Auf-
bewahrung der betreffenden Archivalien abgedndert. DaB z.B. von einer
der wirtschaftshistorisch wichtigsten Aktenserien der neueren Zeit, den
ungemein inhaltsreichen Zollbiichern der sogenannten ,,Zulage” (erhalten
seit 1667) wenigstens die &ltesten und dann jeder zehnte Jahresband
aufbewahrt wurden, ist einem solchen Eingreifen' Behns zu danken;
Wehrmann, dessen wirtschaftsgeschichtliches Verstandnis gering war, hatte
im Jahre 1881 die 350 Folianten sdmtlich vernichten wollen?’).

Der Riickhalt an dem senatorischen ,Direktor” und die durch ihn ge-
sicherte Vertretung der archivalischen Belange im Senat war ohne Zweifel
sehr schdtzenswert. Doch war diese Form der Oberleitung schlieBlich
praktisch nicht mehr durchzufiihren, als im 20. Jahrhundert sowohl die
Staatsgeschdfte immer gréBere Anforderungen an die Senatsmitglieder
stellten, wie auch der Aufgabenbereich des Archivs sich immer mehr aus-
dehnte. Auch die Auffassung von der sozialen und wissenschaftlichen
Stellung eines modernen Berufsarchivars lieB sich mit dieser Regelung, die
ihn theoretisch zu einer Art von mittlerem Beamten machte, nicht mehr
lénger vereinbaren. Als im Winter 1911/12 mit Fritz R 6 ri g erstmalig ein
zweiter wissenschaftlicher Beamter angestellt wurde, bedurfte die Stelle
des Staatsarchivars als Leiters der Behorde einer gré8eren Selbstdndig-
keit; folgerichtig wurde daher seit dem 1. Januar 1913 das Senatsamt des
.Direktors des Staatsarchivs” nicht mehr besetzt. Das Archiv war eine
selbstdndige Behoérde geworden; sein Personalbestand, der noch 1898 nur
1% Arbeitskrdfte umfaBte, war damals bereits auf sechs Koépfe ange-
wachsen (zwei Archivare, zwei technische Beamte, zwei Biirogehilfen)).
Dem Leiter des Archivs verblieb zundchst die Dienstbezeichnung ,,Staats-
archivar”, die dann 1922, als er selbst Staatsrat geworden war, auf den
zweiten Archivar iiberging; nach Kretzschmars Abgang wurde einige Jahre

1%) Das entsprach dem Verhiltnis auch in den anderen Hansestidten; als
z. B. 1887 der hamburgische Archivar Otto Benek e aus dem Amt schied und
mit der Neubesetzung der Stelle gewisse organisatorische Verdnderungen des
Hamburger Archivs verbunden werden sollten, begab sich der damalige Biirger-
meister von Hamburg — es war Versmann — selbst nach Liibeck, um die Ein-
richtungen des hiesigen Archivs zu studieren (Arch.-Reg. 51 a).

17) Bericht vom 22. 2. 1881.
18) Vgl. die Ubersicht iiber die Entwicklung des Personalbestandes, Anhang I.
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spéater (1938) der Leiter des Archivs zum +JArchivdirektor” ernannt, wie
das inzwischen auch in den Schwesterstidten geschehen war'). Die Be-
setzung des Archivs mit einem Archivdirektor und einem Archivrat (zeit-
weise nur wissenschaftlichem Angestellten) ist seitdem die Regel geblieben.
Sehr deutlich spiegelt sich auch in diesen Verdnderungen des Personal-
bestandes und der Dienstbezeichnungen der oben angedeutete Wandel der
Stellung des Archivs im Ganzen der Verwaltung — besonders augenféllig
ist dieser Wandel ja in dem Ubergang des Archivdirektorats von einem
Senatsmitglied auf den beamteten Leiter des Archivs.

*

Die letzte und, wenigstens &uBerlich, bedeutsamste Verdnderung im
Verwaltungsstatus des Archivs vollzog sich, als 1937 durch das sogenannte
GroBhamburg-Gesetz die Freie und Hansestadt Liibeck von den damaligen
Madchthabern sozusagen mit der linken Hand ihrer mehr als 700jahrigen
Selbstandigkeit entkleidet wurde und sich unversehens in den Rechtszu-
stand einer preuBischen Provinzstadt versetzt sah (1.4.1937). Das konnte
natiirlich auch auf das Archiv nicht ohne EinfluB bleiben. Zundchst verlor
es damit seine Dienstbezeichnung ,Staatsarchiv’ — gemessen an der
Staatsglaubigkeit der deutschen Uffentlichkeit zweifellos eine duBere Wert-
minderung; doch gab das der liibeckischen Archivverwaltung mit ihrer
hanseatischen Tradition keinen AnlaB zu Minderwertigkeitsgefiihlen, noch
weniger AnlaB kiinftig an den hier und da in der deutschen Archivwelt
aufflackernden seltsamen Gegensitzlichkeiten zwischen ,,staatlichen” und
,nichtstaatlichen” Archivaren und Archiven Anteil zu nehmen. Das Archiv
erhielt nunmehr die Dienstbezeichnung: Archiv der Hansesta dt
Libeck.

In beachtenswertem und erfreulichem Gegensatz zu den sonst bei der
Beseitigung der liibeckischen Selbstdandigkeit angewandten Formen stand
die Regelung der Archivverhdltnisse. Die preu8iische Fachverwaltung
wahrte dabei ganz die groBziigige Linie, die sie schon im 19. Jahrhundert
— anders als das brutal zentralistische Bayern — bei der Eingliederung
alterer Reichsstidte beobachtet hatte. Ebenso wie im Falle Erfurts (1803)
und Frankfurts (1866) wurden Liibedk durch den Vertrag vom 27. 8./3.10.
1937 die Bestinde seines Archivs belassen und sein ausschlieBliches Eigen-
tumsrecht an diesen anerkannt; das galt auch fiir diejenigen Ardhivalien,
welche aus der Verwaltung der durch das GroBhamburg-Gesetz abge-
trennten liibeckischen Exklaven in Schleswig-Holstein und Mecdklenburg
entstanden waren.

Der Archivbereich erstreckt sich seitdem auf das Gebiet des nun-
mehrigen Stadtkreises Liibeck. Innerhalb dieses Bezirkes aber wurde durch

19) In Hamburg 1926. Uber die damit verbundene Anderung der alten
Archivverfassung auch in der Schwesterstadt vgl. H. Reinckes Nachruf auf
Hans Nirrnheim (Forschungen und Skizzen z. Geschichte Hamburgs, Hamburg
1951), S. 295.



42

das GroBhamburg-Gesetz und die Beseitigung der letzten Reste der Eigen-
staatlichkeit doch nur wenig an den Aufgaben und Zustdndigkeiten des
Archivs verdndert. Denn die wichtigeren und auch fiir das Archiv folgen-
reicheren Verdnderungen hatten sich ja tatsdchlich schon vor 1937 im
Grunde schon seit 1919 vollzogen: die allméhliche Beseitigung der Zoll-,
Finanz-, Justiz- und Polizeihoheit der Ladnder war groBtenteils schon durch
die Weimarer Verfassung angebahnt worden, sie war dann seit 1933 durch
den nationalsozialistischen Zentralismus nur vollendet worden. Die Ein-
setzung der Reichsstatthalter (April 1933) hatte die kleineren Léander
bereits in eine Art von Reichsprovinzen verwandelt und zusammengelegt
(der fiir Libeck und Medklenburg zustdndige Reichsstatthalter residierte
in Schwerin); sie waren also ihrer staatlichen Hoheitsrechte weitgehend
schon entkleidet, als fiir Liitbeck auch der formale SchluBakt vom 1. April
1937 erfolgte. Faktisch war der liibeckische Senat bereits seit 1933 nur
noch Gemeindeverwaltung. Die Akten der auf das Reich seit 1919 bzw.
1933 iibergeleiteten Verwaltungszweige gelangten also bereits vor 1937
nicht mehr an das Liibecker Staatsarchiv, so daB dieses Jahr in diesem
Sinne keinen erheblichen Einschnitt mehr bedeutéte. Allerdings hitte die
iiberstiirzte Zentralisierung seit 1933 eigentlich die Errichtung eines weit-
verzweigten Netzes von Reichsarchiven zur Folge haben miissen, um die
Akten der nun bis in letzte Dorf reichenden Reichs- und Parteiverwal-
tungen aufzunehmen. Da daran nicht zu denken war, behalf man sich da-
mit, den Staatsarchiven der Linder diese Aufgabe zuzuweisen; die Absicht,
auf dem Vertragswege auch die grdBeren, hauptamtlich besetzten Stadt-
archive (also auch das Liibecker) hieran zu beteiligen, ist infolge des
Kriegsausbruches nicht mehr praktisch verwirklicht worden; nur einige
wenige Deposita sind auf diesem Wege in das Liibecker Archiv gelangt.
Dagegen ist in Liibeck selbst nach der Umwdélzung von 1937 zeitweise
ein anderer Plan gehegt worden, um dem Archiv eine noch erweiterte
Zustdndigkeit zu verschaffen. Durch das Grofhamburg-Gesetz war auch die
Seltsamkeit des ,,Oldenburgischen Landesteils Eutin" (fritheres Fiirstentum,
urspriingliches Bistum Liibeck) beseitigt worden; auch dieser Bezirk war
der Provinz Schleswig-Holstein einverleibt worden. Damit tauchte die
Frage nach der kiinftigen Verwahrung des liibeckischen Domkapitels-
archivs auf, des wertvollsten Archivkorpers, der aus Besitz und Ver-
waltung des alten Bistums Liibeck erwachsen war, mit seinen reichhaltigen
Urkundenbestinden eine unerldBliche Ergdnzung der stadtliibeckischen
Archivalien. Dieses Archiv beruhte bis dahin im Staatsarchiv Oldenburg;
jetzt wurde von Liibeck aus angeregt, es in das Liibecker Archiv zu iiber-
fithren. Sollte diese MaBnahme nicht lediglich eine praktische Erleichterung
fiir den Geschichtsforscher bedeuten, sondern auch archivalischen Zustéan-
digkeitsgrundséitzen entsprechen, so waren zwei Wege denkbar: entweder
bloBe Deponierung des Domkapitelsarchivs in Litbedk, unter Vorbehalt des
Eigentums- und Aufsichtsrechts des Kieler Staatsarchivs — oder Etablierung
des Liibecker Archivs als Zweig-Staatsarchiv fiir Landesteil Eutin und Stadt
Liibeck (moglicherweise noch unter Einbeziehung auch des Kreises Herzog-
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tum Lauenburg in diesen neuen Archivsprengel). Beide Méglichkeiten sind
vor und nach dem Kriege von 1939/45 erdrtert, aber aus verschiedenen
Bedenken nicht verwirklicht worden. Wahrscheinlich zum Segen des
Liibecker Archivs. Denn es wire durch die Ubernahme jener Archivalien
so oder so doch weitgehend in seinem iberlieferten stddtischen
Charakter beeintrachtigt worden; das in diesem Fall unausbleibliche Ab-
héangigkeitsverhdltnis vom zentralen Staatsarchiv in Kiel (jetzt Schleswig-
Holsteinisches Landesarchiv, seit 1950 in Schleswig) hatte zudem — ange-
sichts der ganz anders gearteten Hauptaufgaben des Liibecker Archivs und
der verschiedenen Rechtslage der Archivalien — zu Spannungen und
Schwierigkeiten fithren kénnen.

So ist es zur Verwirklichung dieser Pline nicht gekommen. Thre Er-
orterung aber leitet bereits iber zur Betrachtung der Bestdnde des
Liibedker Archivs und der durch sie bedingten Verwaltungsaufgaben.

T
Die archivalischen Bestinde und Auigaben

Windkler war noch Registrator der Senatskanzlei und Archivar in
einer Person gewesen. Eine réumliche oder verwaltungsméBige Teilung
der Urkunden und Akten des Senats in »Registratur” und JArchiv' war
dementsprechend noch nicht erfolgt. Die ,lebenden” Akten schlossen sich
unmittelbar an die alten Bestinde an; die vom Syndikus Dreyer im
18. Jahrhundert erdachte und von Windkler in Supplementen fortgefiihrte
Aktenordnung®) galt fiir die &ltesten wie fiir die neuesten Akten. Auch in
der Trese, dem Urkundenarchiv in der Marienkirche, wurden die neuesten,
geltenden Urkunden (Staats- und Handelsvertrage des 19. Jahrhunderts
usw.) jeweils sogleich nach Eingang bzw. Ratifikation in die uralten Sach-
abteilungen der Caesarea, Gallica, Suecica, Ruthenica usw. eingegliedert.

Die Registraturordnung war freilich im ganzen — abgesehen etwa
von der Trese — hochst mangelhaft, trotz des BienenfleiBes namentlich
von Windkler. Dieser Mangel war im wesentlichen in der altiiberkommenen
Verwaltungsorganisation der Stadt begriindet und daher nicht grundlegend
zu beseitigen, solange diese nicht reformiert war (was dann 1848 ff. ge-
schah). Zwei Eigentiimlichkeiten der alten liibeckischen Verwaltung waren
es vornehmlich, die die Unordnung und Uniibersichtlichkeit verursachten.
Eine von diesen war die Aufteilung der allgemeinen Verwaltungsgeschifte
auf etwa 60—80 gleichgeordnete kleine und groBe Deputationen, Departe-
ments, Kommissionen usw., deren jeder einer oder mehrere der Senatoren
vorstanden und die daher samtlich theoretisch als nur von der Zentrale

20) Kretzschmar, a.a.0., S. 69£, 741
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delegiert angesehen wurden®). Das hatte zur Folge, daB viele dieser
kleinen Behorden keine geordnete eigene Registratur, hdochstens einen
nebenamtlichen Geschéaftsfithrer (Aktuar, Protokollisten) hatten; eine Aus-
nahme machten eigentlich nur einige der groBen Behérden, wie Kdmmerei
und Finanzdepartement, Bauverwaltungen, Stadt- und Landamt, einige
Gerichte usw.?j. Die iibrigen begniigten sich meist mit der Fithrung eines
Protokolls und einem im iibrigen ziemlich formlosen Schriftbetrieb, der
mehr zufdllig entweder in die Senatskanzlei gelangte oder in der Wohnung
des prasidierenden Senators, des Aktuars usw. verblieb. Unter diesen Um-
stdinden war eine geordnete laufende Registraturfilhrung kaum méglich,
zumal da in vielen Fallen gar nicht feststand, ob gewisse Schriftstiicke
als Produkte der Amtsfilhrung des Senats oder einer ,selbstdndigen” Be-
horde anzusehen waren (vgl. unten). Eine zweite Schwierigkeit war, da8
auch die hauptberuflichen Mitarbeiter des Senats, die drei Sekretare, feder-
fiihrend in zahllosen Verwaltungszweigen waren, die innerlich in keiner
Beziehung zueinander standen; die Zahl der von jedem Sekretdr zu ver-
waltenden Amter verschiedener Art iiberstieg noch bei weitem das, was
einem Senator auf diesem Gebiet zugemutet wurde. Dies bedeutete, daB
der Sekretdr bei gewissenhafter Amtsfiihrung gezwungen gewesen wire,
unverhéltnismédBig viel Zeit darauf zu verwenden, die tdglich bei ihm er-
wachsenden Schriftstiicke jeweils in die verschiedensten Fdacher des
komplizierten Registraturplanes der Senatskanzlei einzuordnen. Das war
sehr unbequem; und so ergab sich gegen Ende des 17. Jahrhunderts bei
vielen Sekretdren die Gewohnheit, den Niederschlag ihrer Schrifttatigkeit
einfach nur chronologisch zu ordnen und in sogenannten ,Monatsheften”
zusammenzubinden. Bei der Kleinheit der libischen Verhéltnisse war das
fir die Geschéftsfithrung des einzelnen Sekretdrs nicht weiter nadhteilig,
sofern er ein einigermaBen gutes Gedachnis hatte. Aber auf die Dauer
und fiir das Ganze der Staatsverwaltung hatte dieser Brauch der ,Monats-
hefte” schlieBlich die gleiche Wirkung, als wenn die darin enthaltenen
Aktenstiicke iiberhaupt nicht vorhanden gewesen wéren®). Windkler hat

21y Auf diese unselbstindige Stellung der Offizien als bloBer Deputationen
der Zentralgewalt des Rates weist G. Fink hin: Die Wette und die Entwick-
lung der Polizei in Liibeck (Zs. d. Vereins f. Liib. Gesch., 27, 1934), S. 235.

22) Erst durch Senatsdekret vom 15. 8. 1753 wurde — auf Anregung Dreyers
— angeordnet, daB die Kdmmerei und die tibrigen Offizien ordentliche Akten-
verzeichnisse anzulegen hitten. Einzelne Behérden — Kidmmerei, Bauhof, Stadt-
kasse, Marstall usw. — haben das im Lauf der nichsten beiden Jahrzehnte
auch getan. Aber eine so wichtige Instanz wie die Wette muBte immer wieder
vergeblich gemahnt werden. Ein Aktenverzeichnis der Wette war 1810 (Bericht
des Sen.-Sekretirs Binder) angeblich endlich in Arbeit; fertig geworden und
in Gebrauch genommen ist es aber wohl nie, jedenfalls ist keine Spur davon
vorhanden.

23) Diese sonderbaren Auffassungen &dlterer Zeiten vom Wert und Wesen
geordneter Aktenfiihrung zeigen sich u.a. auch darin, daB sogar die zentrale
Senatskanzlei selbst urspriinglich die Senatsdekrete — also die urkund-
liche Kristallisation eines jeden Verwaltungsvorganges — lediglich chrono-
' logisch-jahrgangsweise sammelte und ablegte; erst seit 1772 gelangte eine Aus-
fertigung auch in die Sachakte, in die sie gehoérte (Bericht Wincklers 1835).
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das richtig erkannt und hat Jahre seiner Amtstatigkeit dazu verwendet, die
Monatshefte von anderthalb Jahrhunderten aufzulésen und auf die Sach-
gruppen der Registratur zu verteilen®).

Als Wehrmann sein Amt antrat, war somit immerhin der Grundstock
fir ein reines Archiv gegeben: der riesige, durch Dreyers Repertorien
und Windcklers Supplemente erschlossene oder zu erschlieBende Bestand
der ,Senatsakten” (Interna, Ecclesiastica, Amter, Externa). Freilich war
der groBte Teil der vorhandenen Aktenberge nicht nur rdumlich weit ver-
streut, sondern infolge der geschilderten Umstande auch in das vorhandene
Schema tatsidchlich noch nicht eingegliedert. Aber es war moglich, hieraus
ein benutzbares Archiv zu schaffen, das an Reichhaltigkeit und Voll-
stindigkeit der Verwaltungstradition in Deutschland nur wenig seines-
gleichen hatte. Diese Aufgabe, die Vollendung von Windklers Arbeiten,
hat Wehrmann mit dem ungemeinen Flei und der nie ermiidenden Sorg-
falt geldst, die ihn kennzeichneten®). Freilich hat er den unpraktischen und
uniibersichtlichen Registraturplan, der dem Ganzen zugrunde lag, unan-
getastet gelassen, sich mit der Einordnung und Verzeichnung nach diesem
Schema begniigt. Aber trotzdem sind seitdem die Senatsakten der eigent-
lihe und nutzbare Kern des Archivs in Liibeck geblieben, alle an-
deren Aktengruppen traten, jedenfalls hinsichtlich der verwaltungs-
m i Bigen Aufgaben des Archivs, dahinter zuriick; insofern unterscheidet
sich die liibeckische Archivpraxis z. B. von derjenigen in der Schwester-
stadt Hamburg, wo die Aktenbestinde durch den groBen Brand von 1848
unvollstindig geworden sind und daher die (in Liibeck weniger benutzten)
Bande der Senatsprotokolle die wichtigste Stiitze fir die Auskunfterteilung
und Berichterstattung geworden sind.

Die Bevorzugung der Senatsakten hatte zum Teil sonderbare Konse-
quenzen. Schon J. Kretzschmar hat darauf hingewiesen®), dal Wehrmann
alle anderen Archivbestdnde nur insoweit fur aufbewahrungswiirdig hielt,
als sie nicht schon in den Senatsakten vorhanden waren, und daB er
dariiber hinaus viel Zeit und Miihe darauf verwandt hat, solche Akten von
Einzelbehorden in die Sachabteilungen der Senatsakten einzufiigen, wohin
sie ihrer ,Provenienz” nach nicht gehorten. Er hat damit freilich, was
Kretzschmar mit Recht beklagt, z. T. organische Archivkorper zerstort, die
seine Nachfolger miihselig wiederherstellen muBten, nachdem sich in der
Archivwelt das , Provenienzprinzip” durchgesetzt hatte. Indessen darf man
dabei nicht iibersehen, daB dieser Grundsatz — wonach die organisch er-
wachsenen Registraturen als geschlossene Archivkorper unzerstért zu be-
wahren sind — nur da durchzufithren ist, wo wirklich eine solche geordnete

2) Vor Winckler haben sich schon die Senatssekretire Nic. Binder
(1810—1811), Matth.Sievers (1818—1820) und Ludolph Kindler (1826—1829)
an dieser eintonigen Arbeit versucht.

#5) Uber Wehrmanns Ordnungsarbeiten an den Urkunden und Akten vgl.
Kretzschmar a.a.O., S. 76{f.

26) 3.32.0., S. T7.
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und gesonderte Aktenfiilhrung der Einzelbehérde da war. Das war aber,
wie wir sahen, bei der alten hanseatischen Gepflogenheit der Verwaltung
durch Deputationen héufig gar nicht der Fall. Theoretisch standen die
meisten der Kommissionen und Deputationen in einem wechselnden und
h&ufig unklaren Abhédngigkeitsverhdltnis zu der kollegialen Zentral-
behérde, dem Senat. Es ist daher in vielen Féllen eine reine Ermessens-
frage, ob man gewisse kleinere Verwaltungen und Deputationen als
selbstindige Behérden mit eigener Geschéftsfilhrung oder nur als kom-
missarische Abzweigungen des Senats ohne gesonderte Aktenprovenienz
betrachten kann und soll. Sehr augenscheinlich wurden diese eigentim-
lichen Verhiltnisse insbesondere auch auf dem Gebiet der AuBenpolitik
des Stadtstaates. Die auswirtige Korrespondenz war bis 1857 Sache des
Senatssyndikus, seitdem desjenigen Senators (Biirgermeisters), der den
Vorsitz in der Senatskommission fiir (Reichs- und) Auswértige Angelegen-
heiten fithrte. Diese Korrespondenz — namentlich diejenige mit den
Schwesterstiddten und mit den eigenen bzw. hanseatischen Vertretern bei
fremden Regierungen — wurde bis in den Anfang des 20. Jahrhunderts
herkémmlicherweise groBenteils in der Form von Privatschreiben
erledigt; soweit Absender und Empfanger verwandt, befreundet oder ver-
schwégert waren — was beinahe die Regel war — bediente man sich nicht
selten in diesen Korrespondenzen sogar des traulichen ,Du”. Derartige
Schreiben, die ja nichts waren, als Erledigungen eines Senatsauftrages oder
sonstigen Dienstgeschiftes, sind selbstverstdndlich in der Theorie unstreitig
Bestandteile der Senatsakten. Nichtsdestoweniger sind sie in der Praxis
— zumal wenn ihr Inhalt, wie gewdhnlich, mit privaten Mitteilungen ver-
mischt war — allzu leicht in die Privatpapiere des betreffenden Senators,
Gesandten usw. geraten und sind dann im besten Falle erst mit dessen
NachlaB oder Familienarchiv ins Staatsarchiv gelangt®). Dann ist es haufig
nicht leicht zu entscheiden, was , Staatspapier” ist, also in die Senatsakten
gehort®), und was tatsdchlich privater Provenienz ist, also im Familien-
archiv zu verbleiben hat. Derartige UnregelmédBigkeiten stellen den hanse-
atischen Archivar immer wieder vor reizvolle kleine Aufgaben, die nicht

) DaB eine Reihe wertvollster Nachldsse infolge zeitbedingter Versdum-
nisse nicht in das Archiv gelangt sind und inzwischen in den Katastrophen
des letzten Jahrzehnts groBtenteils zugrunde gegangen sein diirften, ist also
auch aus diesem rein verwaltungsgeschichtlichen Gesichtspunkt sehr bedauer-
lich; besonders zu beklagen ist das Verschwinden der Nachlédsse bzw. Familien-
archive Brehm er (Biirgermeister Dr. Heinr. Brehmer, 1 1872, Biirgermeister
Dr. Wilh. Brehmer, 1 1905), Curtius (Syndikus Dr. C. G. Curtius, + 1857,
Biirgermeister Dr. Th. Curtius, + 1889) und Behn (Biirgermeister Dr. Th. Behn,
1 1906).

%) Es sei denn, die Schreiben enthalten den vorgeschriebenen Registratur-
vermerk ,praes.“ (praesentatum, némlich in der Senatssitzung); aber das ist
natiirlich nur bei den in Liibeck eingehenden Korrespondenzen der Fall
— iibrigens auch nicht regelmigig.
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immer nach dem Schema der auf groBe Verwaltungen zugeschnittenen
Archivtheorie gelost werden kénnen®™).

Nodh ein zweites ist zu beriicksichtigen: Wehrmann war, wenngleich als
,Staatsarchivar” bezeichnet, in Wahrheit Senatsarchivar. Er ver-
waltete die archivreifen, also nicht mehr im laufenden Geschéftsbetrieb be-
nétigten Senatsakten; und sein Archiv war infolge der noch lange weiter-
bestehenden rdumlichen Vereinigung von Senatsregistratur und Archiv im
alten Kanzleigebdude tatsdchlich gewissermaBen nur eine .verlangerte
Senatsregistratur”. Von den Archiven anderer Instanzen ist zundchst kaum
die Rede, obwohl sie selbstverstandlich schon vorhanden, z. T. auch bereits
in Wehrmanns Hinden waren. Noch die Dienstordnung fiir den Staats-
archivar von 1892, die bei Hasses Amtsantritt erlassen wurde, spricht aus-
schlieBlich von den Senatsakten und ignoriert das Vorhandensein anderer
Bestinde vollkommen. Das muBte ihren Verwalter naturgemdB in seiner
Uberzeugung von der geschlossenen Einheit, in die alle seine Schétze ein-
zugliedern waren, sehr bestdrken.

Wehrmann hat sich infolgedessen auch streng auf die Ordnung und
Verzeichnung der Senatsakten (nach dem iiberlieferten Schema) und
der Urkunden in der Trese beschrankt. Erst sein Nachfolger Hasse hat sich
auch kurzfristigen Ordnungsarbeiten an kleineren Archiven anderer Her-
kunft zugewandt (Stiftungen, Kléster usw.). Im 20. Jahrhundert hat zwar
die Zah! und der Umfang der nicht aus der Senatsregistratur stammenden
Archivkérper immer mehr zugenommen, wodurch schlieBlich das Gesamt-
bild des Archivs wesentlich verdandert wurde. Aber die Ordnungsarbeiten
an den Senatsakten sind trotzdem immer die Hauptaufgabe der Archivare
geblieben. Mit Recht; denn diese Akten waren und sind nicht nur die in-
haltlich wertvollste Gruppe der Bestidnde, auch ihr Ordnungszustand nach dem
Dreyerschen Schema lieB immer noch viel zu wiinschen iibrig, das Schema
war zudem fiir neu abgelieferte Akten jiingerer Zeit nicht mehr recht
brauchbar. Eine endgiiltige ErschlieBung, Verzeichnung und Feinordnung
wurde daher erst méglich, als im Jahre 1912 ein unter Leitung des Staats-
archivs ausgearbeiteter neuer Registraturplan fir die Senatskanzlei ein-
gefiihrt wurde, in den die Akten seit etwa 1866/70 eingegliedert worden
sind. Damit war das Alte Senatsarchiv mit seinen teilweise von
der Mitte des 14. bis zur Mitte des 19. Jahrhunderts reichenden Akten-
bestinden zu einem abgeschlossenen Fonds geworden. Nunmehr konnte —
allerdings noch verzégert durch den ersten Weltkrieg — die endgiiltige
Durchordnung und Neuverzeichnung des Riesenbestandes der Senatsakten
Interna in Angriff genommen werden, die wichtigste Ordnungsarbeit des
Liibedker Archivs seit Dreyers Zeiten. Nachdem eine Neuordnung der
Sondergruppe Externa Reichsstddte (durch Rorig und Fink) und der Ver-

29) Derartige Probleme ergaben sich z. B. jlingst bei der durch O. Ahlers
durchgefiihrten Ordnung und Verzeichnung des sehr umfangreichen Nachlasses
und Familienarchivs Fehling (Emil Ferd. Fehling, Senator 1896—1916,
Biirgermeister 1916—1920).
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waltungsakten der Franzésischen Zeit (Fink) vorangegangen war, wurde
die Ordnung der Interna in den zwanzig Jahren zwischen den beiden
Weltkriegen durchgefiihrt; es war die archivalische Lebensaufgabe von
Georg Fink ®). Die Ordnung der zugehérigen Sondergruppe der Senats-
akten Amter schloB sich 1939—41 noch an. Auch das gehoérte dann zu den
tragischen Ironien unserer Archivgeschichte, daB dieser vorbildlich geord-
nete Bestand, nahezu ein Sechstel des ganzen Liibecker Archivs, noch in
dem gleichen Jahr, in dem die Ordnung vollendet war, in Kisten verpackt
und in die Auslagerung gebracht worden ist, aus der er bis heute noch
nicht zuriickgekehrt ist.

Die Neuordnung des fiir die europdische Geschichte noch wichtigeren
(zahlenm&Big kleineren) Bestandes der Senatsakten Externa hatte an-
schliefend durchgefiihrt werden sollen. Dazu ist es nicht mehr gekommen;
‘die Akten gingen noch in der alten Dreyerschen Ordnung in die Aus-
lagerung. Gleiches gilt auch von der letzten Gruppe des alten Senats-
archivs, den Ecclesiastica.

Es versteht sich, daB trotz dieser vorherrschenden Konzentration der
Ordnungsarbeiten auf die Senatsakten, als die archivalische piéce de
résistance, die in der Zeit liegende Erweiterung des Archivs zu einem
wahren liibeckischen Gesamtarchiv nie auBer acht gelassen wurde. Auch
diese Entwidcklung, wenngleich duBerlich zunachst wenig sichtbar, hatte ja
schon unter Wehrmann begonnen, als im Zuge der staats- und verwaltungs-
rechtlichen Umwilzungen der Jahre seit 1848 die Akten zahlreicher aufge-
hobener oder umgebildeter Behorden und Dienststellen in das Archiv ge-
langten: insbesondere der Gerichte (Ober- und Untergericht, Marstall- und
Landgericht usw., spiter auch Hanseatisches Oberappellationsgericht, aber
auch Akten des einstigen Wetzlarer Reichskammergerichts), ferner der
hanseatischen Gesandtschaften und Konsulate®), der bis 1868 ,beider-
stidtischen” Verwaltung von Bergedorf®), des Post- und Telegraphenamts,
der Wette, des Marstalls, des Militirdepartements usw. Auch einzelne
Archivkérper nichtstaatlicher Provenienz wurden bereits unter Wehrmann

30y Repertorien 14a—14k.

31) Theoretisch hitten nach der uralten Gewohnheit, daB Liibeck Sitz der
Geschiftsfithrung der Hanse, also auch des Hansischen Archivs war, alle Ge-
sandtschaftsakten in Liibeck landen miissen, Tatséchlich ist dieser Grundsatz
aber vielfach durchbrochen worden, je nachdem, von welcher Stadt die betr.
diplom. Vertretung urspriinglich besetzt wurde, bzw. wo der jeweilige Vertreter
beheimatet war; auch Nachlissigkeiten wihrend der Dienstzeit von Hasse
spielen dabei eine Rolle. So lagen Akten der Hanseatischen Vertretungen
zu Berlin, Frankfurt, Kopenhagen, Konstantinopel, Madrid usw. teils in
Hamburg, teils in Liibeck. Dieser archivalisch sehr unbefriedigende Zustand ist
erst 1948/49 anliBlich der fast gleichzeitigen Neuordnung der Gesandtschafts-
akten in beiden Archiven teilweise durch eine freundnachbarliche ,Flur-
bereinigung® und durch Austausch der beiderseitigen Verzeichnisse einiger-
maBen erleichtert worden.

2) Die Bergedorfer Verwaltungsakten sind 1936 geschlossen an das Staats-
archiv Hamburg als den Rechtsnachfolger abgegeben worden.




49

{ibernommen, so der (biirgerlichen) Verwaltungen der +Wasserkiinste", der
nach Einfilhrung der Gewerbefreiheit aufgelosten Handwerksamter, sowie
einzelner Kléster, Stiftungen (Burgkloster, Heil.-Geist-Hospital, St.-Johannis-
Kloster, Westerauer Stiftung) usw.; zum Teil geschah das unter Eigentums-
vorbehalt der urspriinglichen Besitzer,

Diese Entwicklung in die Breite verstdrkte sich unter Wehrmanns Nach-
folgern immer sichtbarer. Die grofien Sonderbehérden (Finanzdepartement,
Baubehorde, Stadt- und Landamt, Polizei, Zollverwaltung usw.) brachten
wiederholt so umfangreiche (und schlecht geordnete!) Ablieferungen in das
Staatsarchiv, daB die schlieBlich relativ wohlgeordneten Senatsakten, der
urspriingliche Kern, véllig in die Minderheit gerieten. Von ganz besonderer,
auch wissenschaftlicher Bedeutung war aber die Gewinnung von drei neuen
groBen Archivgruppen wertvollster Art:

1. der Serie der 83 Oberstadtbiicher (Grundbiicher) aus den Jahren
1284—1818 (abgeliefert vom Grundbuchamt 1909),

2. des Archivs des Geistlichen Ministeriums und der Archive der
Stadtkirchen, einschlieBlich der Kirchenbiicher (abgeliefert 1908 bis
1910 ff.),

3. des Archivs der Handelskammer mit den einzigartigen archivalischen
Bestianden der alten kaufménnischen Kollegien (Schonenfahrer,
Bergenfahrer, Nowgorodfahrer usw., abgeliefert 1925).

"Kretzschmars besonderes Interesse galt ferner einer weiteren, im Staats-
archiv bis dahin noch nicht vertretenen Gruppe von Archivalien, den reinen
,Privatarchiven” (Familien-, Firmen-, Gesellschaftsarchive usw.)®). Der Wert
der Familienarchive, die inzwischen (1952) die stattliche Zahl von rund 60
{bei allerdings stark wechselndem Umfang) erreicht haben, fiir die Sozial-
und Kulturgeschichte liegt auf der Hand™) und war auch schon oben, bei
der Erwdhnung der Akten zur auswartigen Politik, zu betonen. Die Ge-
schiftsbiicher und Firmenarchive bilden eine unschéitzbare Quelle zur
Wirtschaftsgeschichte Liibecks. Von ihnen waren 1952 45 vorhanden, zum
groBten Teil allerdings nur kleine Bruchstiidke (einzelne Bande usw.);
einige der &ltesten Geschéftsbiicher sind mit der Auslagerung einstweilen
unzugéinglich geworden.

Als notwendige Ergdnzung des archivalischen Arbeitsbereiches gingen
nebenher die verschiedenen Sammlungen: der Ausbau der Siegel-
abguB-Sammlung aus dem NachlaB von C. J. Milde durch den Erwerb von
einigen tausend Abgiissen nach der Trummerschen Siegelsammlung in
Hamburg; die Uberfiihrung der stddtischen Miinzsammlung aus der Stadt-
bibliothek in das Archiv (1922); die Erwerbung der damals rund 1200 Blatt
zihlenden Sammlung von Wappenzeichnungen libeckischer Familien (1910,

3) Dariiber #uBert sich Kretzschmar eingehend in seinem Jahresbericht
vom 2. 4. 1909.

st) vgl. die kurze Ubersicht von A. v. Brandt, Familienarchive als
Kulturdokumente (Liib. Bldtter 1951, Nr. 8, S. 93—94).

4
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aus dem Besitz des Bauinspektors Grube, Stettin); schlieBlich und vor
allem der allméhliche Ausbau der Bibliothek des Archivs zu einer zur Zeit
rund 15000 Bande zdhlenden Fachbiicherei.

Die Erweiterung der Aktenbestinde erfolgte schlieBlich im ersten Halb-
jahrhundert nach 1900 vornehmlich noch in zwei Richtungen: einmal durch
ganz auBerordentlich umfangreiche Ablieferungen von Senatsakten der
neuen Registraturordnung, durch die sich schlieBlich ein vollstédndiges
Neues Senatsarchiv bildete. Dadurch, daB auf dem Rathaus nach
dem zweiten Weltkrieg wiederum ein neuer Registraturplan (nach dem
Dezimalsystem) eingefiihrt wurde®), war damit das Neue Senatsarchiv
ebenfalls abgeschlossen und umfaBt nunmehr im groSen ganzen den Zeit-
raum von etwa 1866 bis zum Jahre 1937%), also bis zum Ende der staat-
lichen Selbstandigkeit Liibecks. Zum zweiten nahmen auch die Behorden-
ablieferungen weiterhin auBerordentlich zu, jedenfalls an Umfang, leider
nicht in gleichem MaBe an innerem Wert; was da an sdhriftlichem Ver-
waltungsgut etwa aus den Jahren 1914—1940 abgeliefert wurde, ist seinem
suBeren und inneren Zustand nach weitgehend als ,, Aktenschutt” zu be-
zeichnen, und es wird langwieriger und sehr entsagungsvoller archiva-
lischer Arbeit bediirfen, um aus diesen Papiermassen den relativ kleinen
bleibenden Kern schlieBlich herauszuschédlen®). Hierbei ist zu erwédhnen,
daB nach 1920 bzw. nach 1937 auch Akten, fiir die das Archiv an sich nicht
zustandig ist, abgeliefert wurden und weiterhin werden: von Reichs- bzw.
Bundesbehérden kamen z. B. Akten des Arbeitsamtes, von Landesbehérden
nach 1937 liefert bestimmungsgemiB das Amtsgericht Liilbeck seine Akten
weiterhin an das Archiv ab. Das gleiche wird voraussichtlich auch in
Zukunft fir die sogenannten Auftragsbehdrden gelten, von denen die
Akten des Standesamtes fiir die Fortfilhrung der genealogischen Samm-
lungen wichtig sind.

Bedeutenden Wert und wachsende Beachtung gewann schliefilich schon
seit Wehrmanns Zeiten auch diejenige Abteilung des Archivs, die man
herkommlicherweise mit dem Verlegenheitsnamen ,Handschriften” be-
zeichnet. Wehrmann hatte in sie, entsprechend seinem oben geschilderten
Ordnungsprinzip, auch diejenigen in Buchform gebundenen Bestandteile
der Behordenarchive (Protokollbinde, Rechnungs- und Jahrbiicher usw.)

35) Kennzeichnend fiir die Zersetzung des alten Verwaltungsaufbaus kurz
nach dem zweiten Weltkrieg war es, daB diese {iberaus einschneidende MaB-
nahme ohne Befragung oder Verstindigung des Archivs erfolgte, das Archiv
vielmehr erst durch Zufall nachtriglich davon erfuhr. Erst durch Runderla
der Inneren Verwaltung vom 7. 8. 1946 ist den lub. Behorden die Hinzu-
ziehung des Archivs bei Aufstellung neuer Registraturpline wieder zur Pflicht
gemacht worden — vgl. Anlage IV.

3) Die Anfangs- und Enddaten sind allerdings nur annéhernd richtig.
Einzelne Gruppen des Alten Senatsarchivs reichen bis in die J ahrhundert-
wende, einzelne des Neuen Senatsarchivs bis 1945. Die Kontinuitédt einzelner
Verwaltungszweige macht sich in diesem Umstand einmal stdrend bemerkbar.

37) Das gilt namentlich von den kriegsbedingten Sonderverwaltungen
(Wirtschafts- und Ernihrungsimter, Wohnungsimter usw.).
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eingegliedert, die sich in den Senatsakten ihres Formats wegen schlecht
unterbringen lieBen. Als im Zuge der Finkschen Neuordnung der Senats-
akten Interna die Behdrdenakten aus diesen wieder ausgegliedert wurden,
wurde auch damit begonnen, jene Bestandteile der Handschriftensammlung
an ihren alten Platz in den Behordenarchiven zu bringen. Damit waren erst
die Voraussetzungen fiir deren vollige Rekonstruktion geschaffen; ihre
Durchfiihrung bleibt eine wichtige Zukunftsaufgabe.

In die Handsdhriftenabteilung gehoren seitdem nur die Handschriften
im eigentlichen Sinne (Codices des Liibeckischen Rechts, Chroniken und
sonstige handschriftliche Bearbeitungen des libischen Rechts und der
liilbeckischen Geschichte usw.). Thnen rdumlich angegliedert wurden die
beiden kostbarsten Serien der Stadtbiicher: der seit 1311 vorliegenden
Niederstadtbiicher (Schuldbiicher), die schon von jeher im Besitz des
Archivs waren, und der neuerdings hinzugekommenen Oberstadtbiicher
(Grundbiicher), erhalten seit 1284. SchlieBlich ist die Handschriftenabteilung
seit dem ersten Weltkrieg noch durch die Aufnahme von im eigenen Betrieb
gefertigten und gebundenen photographischen Kopien auswértiger Hand-
schriften des Libeckischen Rechts und anderer auswaértiger Archivalien er-
weitert worden. Als besonders wertvolle Bestandteile der Sammlung sind
auch zwei groBe Sammlungen von Regesten zu eigenen Archivalien zu
bezeichnen, die seit 1910 hergestellt wurden und heute, nach dem einst-
weiligen Verlust der Originale, ganz unschdtzbar sind: die von Roérig ge-
fertigten Regesten zu den beiden &ltesten Oberstadtbiichern (schematisch
gegliederte Inhaltsangaben sdmtlicher Eintrdge der Jahre 1284—1315, in
42 Folioheften) und die Regesten verschiedener Bearbeiter iiber die Testa-
mente des 13. und 14. Jahrhunderts (bis 1370). Ferner wurde die photo-
graphische Sammlung nach dem zweiten Weltkrieg noch erweitert durch
Lichtbilder, die bereits frither von eigenen, jetzt unzugdnglichen
Archivalien gefertigt und nunmehr dem Archiv iiberlassen worden sind,
zum Teil aus dem Ausland; am wertvollsten ist unter ihnen eine jetzt in
fiinfzehn Bédnden vorliegende photographische Reproduktion der drei
dltesten Niederstadtbiicher der Jahre 1311—1415.

Wie sich aus dem oben Gesagten bereits ergibt, konnten mit dieser
wachsenden Fiille der Aufgaben und mit der allseitigen Vermehrung der
Archivbestdnde die Ordnungs- und Verzeichnungsarbeiten keineswegs
Schritt halten. Das wurde nicht nur durch Personalmangel, das nahezu
chronische Leiden aller Archive, verhindert. Sehr bedenklich und fiir alle
Verwaltungsarbeiten hinderlich war vielmehr auch der sich wiederholt
geltend machende Raummangel des Archivs. Als Wehrmann im Jahre
1881 endlich aus dem Kanzleigebdude ausziehen konnte und das ehrwiir-
dige Gebdude der Junkerkompanie in der KénigstraBe bezog, das von
1824 bis 1879 Sitz des Oberappellationsgerichts der Freien Stadte gewesen
war®), glaubte er, fiir lange Jahrzehnte vorgesorgt zu haben. Tatsdchlich

33) Geschichte des Gebdudes: Joh. Warncke in Zs. d. Vereins £ Liib.
Gesch.,, Band 27 (1934), S. 239—261.
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stand aber bereits beim Amtsantritt Kretzschmars, also nach rund 25 Jahren,
fest, daB das Gebaude zu klein war, und es begann die Suche nach neuer
Unterkunft. Verschiedene vorhandene Bauten erwiesen sich ebenfalls als
zu klein oder sonst ungeeignet — man moéchte es in diesem Zusammen-
hang heute bedauern, daB Kretzschmar sich dem Gedanken hartnéackig
widersetzt hat, das Archiv im sogenannten ,,Wollmagazin”, dem einstigen
Zeughaus und jetzigen Polizeigebdude, neben dem Dom, unterzubringen;
die von ihm damals vorgebrachten rdumlichen und baulichen Bedenken er-
scheinen jedenfalls doch nicht sehr erheblich, wenn man die weitere, hochst
unbefriedigende Entwicklung der Frage des Archivgebaudes jetzt iiber-
blickt. Ein von der Bauverwaltung fertig ausgearbeitetes, vorbildliches
Neubauprojekt, zu dem heute mérchenhaft billig anmutenden Kosten-
anschlag von 238 000 Mark (einschlieBlich vollstandiger Inneneinrichtung),
wurde von der Biirgerschaft so lange beanstandet, bis der Ausbruch des
ersten Weltkrieges die weitere Erérterung gegenstandslos machte. Seitdem
schleppte sich das Archiv mit immer krankhafter werdenden Raumnéten
weiter. Schon 1913 mubBten erstmalig groBere Aktenablieferungen zuriick-
gewiesen werden; in allen Behorden bildeten sich infolgedessen allmdhlich
umfangreiche ,reponierte Registraturen”, deren Unzugénglichkeit und
mangelnder Ordnungszustand die Verwaltungsarbeit bald unangenehm er-
schweren muBte. Die Zuweisung der sogenannten ,Schusterhalle” im Ge-
richtsgebdude an das Archiv (1922) schuf nur voriibergehend Abhilfe: mit
den bis dahin zuriikgehaltenen Aktenablieferungen war sie nach finf
Jahren bereits gefiillt. Das alte Archivgebaude selbst geriet durch die Uber-
lastung mit Regalen und Akten im Anfang der dreiSiger Jahre in einen so
bedrohlichen baulichen Zustand, daB alle weiteren Ubernahmen von Akten
abgelehnt werden muBten und die Benutzung einzelner Gebéaudeteile durch
baupolizeiliche Auflagen eingeschrdnkt wurde.

Erst das Jahr 1936 brachte eine vorlaufige Erlésung aus diesem Zustand.
Damals kaufte die Stadt aus dem Besitz der aufgelsten Loge zum Fiillhorn
das Grundstiik St. Annen-StraBe 2 / SchildstraBe 28-30. Es wurde durch
entsprechende Umbauten, insbesondere den Einbau eines sechsgeschossigen
Stahlbaumagazins und der nétigsten Biiro- und Benutzungsrdume, fiir das
Archiv hergerichtet und im Herbst 1936 bezogen. Ideal war auch diese
Losung freilich nicht. Die bauliche Eigenart des Gebdudes und der Wunsch
der Stadt, den darin befindlichen Festsaal fiir Veranstaltungen, Konzerte
usw. freizuhalten, verhinderten eine effektive Ausnutzung des vorhandenen
Raumes; infolgedessen fehlte es trotz der GroBe des Komplexes nicht nur
an wirklich ausreichenden Nebenrdumen (Buchbinderei, Photolabor, Pack-
raum), sondern es war auch mit Sicherheit vorauszusehen, daB die Magazine
nach 30 bis 40 Jahren wieder zu klein sein wiirden. Das Gebdude war ferner
veraltet und bedurfte bald erheblicher Reparaturen, es lag schlieBlich in
einem Bereich geschlossener Altstadtbebauung eingeklemmt und entsprach
aus diesen Griinden keineswegs den archivalischen Sicherheitsbediirfnissen.
Im Jahre 1936 noch nicht vorauszusehen war eine weitere Schwierigkeit:
das Gebiude muBte im Jahre 1949 im Zuge der WiedergutmachungsmaB-
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nahmen an die frithere Eigentiimerin zuriickerstattet werden, die hier als-
bald auch ihre Logenarbeit wieder aufnahm; seitdem benutzt das Archiv
die ihm verbliebenen Dienstraume nur auf Grund eines Mietvertrages, der
von beiden Seiten kaum als Dauerzustand gewiinscht werden diirfte.

Trotz aller dieser Unzulidnglichkeiten war mit dem neuen Hause ein
bedeutender Fortschritt erreicht. Erstmalig konnten die Bestdnde tibersicht-
lich und organisch ausgebreitet und aufgestellt werden, so daB der Umzug
selbst und die Wiederaufstellung der Archivalien gleichzeitig eine gewal-
tige und hochst folgenreiche Ordnungsarbeit darstellte. Das &duBere Bild
und die Benutzbarkeit der Bestinde gewannen erheblich, weil jetzt jeder
Archivkorper geschlossen zusammen stand. Gegeniiber den zuletzt
chaotischen Zustinden im alten Hause schien nunmehr jede kiinftige Ord-
nungsarbeit ein Vergniigen, ja geradezu ein Kinderspiel. Wenn nicht zu-
nachst andere, zeitgebundene Anforderungen und dann der zweite Welt-
krieg hindernd eingetreten wéren, hatte das Archiv voraussichtlich in
kiirzester Zeit einen Ordnungsstand erreicht, wie nie zuvor.

Aber schon seit 1933 war dem Archiv eine neue Aufgabe erwachsen, die
von Jahr zu Jahr an Umfang zunahm und schlieBlich bis tief in die Jahre
des zweiten Weltkrieges hinein jede andere Arbeit fast vollig lahmlegte:
die Flut der sogenannten .,Ariernachweise" iiberspiilte Archiv und Archivare.
Aus der Ubernahme der Kirchenbiicher ins Staatsarchiv seit 1907 hat sich
diese unerfreuliche Folge ergeben; nun muBte man sehen, damit fertig zu
werden. Da erwies es sich als ein wahrer Segen, daB in Liibedk (namentlich
um die Berechtigung zu den zahllosen milden Stiftungen nachzuweisen und
nachzupriifen) bereits seit dem 18. Jahrhundert die Genealogie von Amts
wegen gepflegt worden war. Umfangreiche genealogische Hilfsmittel und
Sammelwerke standen somit bereits aus &lterer Zeit zur Verfiigung; sie
wurden dadurch entscheidend vermehrt und vervollkommnet, daB sofort
nach Ubernahme der Kirchenbiicher im Archiv begonnen worden war, ihren
Inhalt alphabetisch zu verkarten®). Um 1933 war nicht nur diese Arbeit
bereits zur Hauptsache vollendet, sondern die Sammlung war inzwischen
durch Verkartung auch zahlreicher anderer Quellen (Niederstadtbiicher,
Register zu den Oberstadtbiichern, Biirgerbiicher, Wodhenbiicher der Kirchen,
Wette-Jahrbiicher usw.) tatsachlich bereits zu einer zentralen liibeckischen
Personenkartei mindestens des 16. bis 19. Jahrhunderts ausgebaut worden.
Diese Arbeit ist im wesentlichen von freiwilligen, nur zum Teil gegen be-
scheidenes Entgelt tatigen Mitarbeitern des Archivs geleistet worden, ins-
besondere von dem Professor Willibald v. Litgendor ff, sowie von
Alfred Plessing und Rat i.R. Joh. Hennings. Der Letztgenannte
hat die Zahl der genealogischen Hilfsmittel auBerdem durch eine vier-

) Einen Uberblick iiber die genealogischen und personengeschichtlichen
Hilfsmittel des Liibecker Archivs geben: G. Fink in dem Sammelheft
Hanseatische Familienforschung, hrsg. v. A. Hagedorn, G. Fink u. Karl Reineke
(Leipz. 1930), S. 11—19, sowie Joh. Hen nings, Neu erschlossene Quellen fur
die Liibecker Familienforschung (Die Sippe der Nordmark, 1937, S. 32—38).
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béndige Zusammenstellung libeckischer Stammtafeln nach Angaben des
Niederstadtbuchs und anderer Quellen bedeutend erweitert.

Ohne diese Hilfsmittel wére ein Bankerott der Geschéftstdtigkeit des
Archivs kaum zu vermeiden gewesen. Auch mit ihnen war der Arbeits-
anfall kaum zu bewdltigen, obwohl die personelle Besetzung des Archivs
von 7 im Jahre 1933 auf 10 (zeitweise 11) im Jahre 1938/39 anstieg’). Be-
sonders ungiinstig wirkte es sich zudem aus, daB in den Jahren 1933—1936
Georg Fink einziger wissenschaftlicher Beamter war, so da8 auch die Ver-
zeichnung und Ordnung der Senatsakten zeitweise ins Stocken geriet. Als
1936 mit A. v. Brandt wieder ein zweiter Wissenschaftler fest angestellt
worden war (zundchst als wissenschaftlicher Hilfsarbeiter, seit 1941 als
Archivrat)*!), war die Fiille der ,Ariernachweise" inzwischen so ange-
schwollen, daB auch diese neue Kraft vorwiegend zu deren Erledigung mit
herangezogen werden mubBte®?).

Die Zeit der Abstammungsnachweise wird in der deutschen und der
liilbeckischen Archivgeschichte immer ein trauriges Kuriosum ersten Ranges
bleiben, fiir den Riickblickenden voller anekdotischer Seltsamkeiten und
Lacherlichkeiten; auf die Zeitgenossen in den Archiven aber wirkte diese
Vergewaltigung ihres Berufes zugunsten einer politisch-weltanschaulichen
Wahnvorstellung im héchsten Grade deprimierend und verbitternd.

Die Ausschaltung des Archivs aus der eigentlichen Verwaltungsarbeit
wiahrend der nationalsozialistischen Aera und die ungeheuerliche Zeit- und
Kraftvergeudung mit den Abstammungsnachweisen waren bereits als be-
dauerliche Tiefpunkte in der libeckischen Archivgeschichte empfunden
worden. Aber sie waren nur das Vorspiel zu der Tragodie, die sich seit
Beginn des Krieges 1939/45 um die Bestinde des Liibecker Archivs ab-
spielen sollte.

Unmittelbar nach Kriegsausbruch war bereits die Trese in der Marien-
kirche gerdumt worden*)); die Urkunden wurden einigermaBen befriedigend
in den Tresoren der Stadtkasse untergebracht. Im Aktenmagazin des Ar-
chivs wurden die Obergeschosse gerdumt und die tiblichen Luftschutzvor-
bereitungen getroffen. Als aber der Bombenkrieg begann, schienen die

4) Der Vermehrung des Archivpersonals um rund die Hilfte stand z. B.
eine Vermehrung der Briefbuchnummern auf rund das Sechsfache gegeniiber
(1931: 1100, 1936: 6900 Briefb.Nr.). Vgl. Anhang IIL

41) Archivdirektor seit 1.7.1949.

) In den sechs Jahren der ,Hochflut®, 1934—1939, sind beim Liibecker
Archiv rund 26 000 Antrige auf Nachweis arischer Abstammung eingegangen.
Ein Versuch, wenigstens auf einem Teilgebiet diesen wahnwitzigen Aufwand
fiir geschichtliche Erkenntnis nutzbar zu machen: A. v. Brandt in Zs. d.
Vereins f. Hamburg. Geschichte 41, 1951 (Festschr. Heinr. Reincke), S. 31.

13) Als Kuriosum mag vermerkt werden: im November 1940 (Briefb.
Nr. 2763/40) ging beim Archiv ein Schreiben ein, mit dem ein Liibecker Ein-
wohner die zeichnerische Darstellung eines angeblich bereits im Jahre 1931
gehabten Traumes iibersandte; das Traumbild zeigte die Teilzerstsrung der
Marienkirche mit der Trese durch eine von Flugzeugen geworfene Bombe. Die
Zerstérung der Marienkirche durch Bombenangriff erfolgte am 27./28. 3. 1942.
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bisherigen MaBnahmen unzureichend. Im Friihjahr 1942 wurde daher die
Méglichkeit einer Auslagerung in einen leeren Stollen des Salzbergwerks
Bernburg der Wintershall AG. erkundet, in den Monaten Juni und Juli
1942 wurde das wertvollste Archivgut, darunter das ganze Alte Senats-
archiv, simtliche Urkunden, die Stadtbiicher, Handschriften usw., mit sechs
Giiterwagen in 631 Kisten nach Bernburg iberfiihrt und unter Tage in
guter Ordnung und mit dankenswerter Unterstiitzung der Wintershall AG.
eingelagert. Eine tragikomische Verkennung menschlicher Verantwortungs-
grenzen bewies bei diesem AnlaB der damalige amtierende Biirgermeister:
trotz energischen Widerspruchs des Archivdirektors — der darauf hinwies,
daB die rund 10000 Urkunden im Banktresor voraussichtlich sicherer
waren, als auf dem Transport und im Bergwerk — befahl jener die Aus-
lagerung auch der Urkunden, mit den Bemerken, daB er die Verant-
wortung iibernehme (!). Ein zweiter Transport von zwei Giiterwagen mit
306 Kisten schloB sich im Juni 1943 an. Damit waren in insgesamt 937
Kisten*) samtliche wertvolleren historischen Bestandteile des Archivs in
Bernburg vereinigt: auBer den obengenannten Bestdnden die Archive der
Kirchen, der kaufminnischen Korporationen, der meisten dlteren Verwal-
tungsbehorden, die dlteren Senatsprotokolle, die Karten- und Plansamm-
lung, Miinzsammlung usw. In Liibeck blieben zundchst noch — teils auf
die Untergeschosse des Magazins und die gewolbten mittelalterlichen
Kellerraume des Archivs konzentriert, teils in die Stadtkasse und den
Keller des Theatergebdudes eingelagert — das Neue Senatsarchiv, un-
wichtigere Teile der alten Senatsakten Externa, neuere Behordenakten, die
meisten Privatarchive, Reichskammergericht und neuere Gerichtsbesténde,
ein Teil der ,Sammlungen’, sowie die Bibliothek, die Kirchenbiicher und
die genealogischen Hilfsmittel (die fiir die laufend weitergehenden Arier-
antrage gebraucht wurden). Von groBSter Bedeutung fiir die Zukunft des
Archivs war es ferner, daB auch die Registratur des Archivs und die samt-
lichen Archivverzeichnisse (Findbiicher oder Repertorien) nicht ausgelagert
worden sind. Diese, sowie die Bibliothek und die genealogischen Hilfs-
mittel (einschl. der Kirchenbiicher) verblieben auch dann in Liibeck, als
schlieBlich im Marz/April 1944 der groBte Teil des noch iibrigen Archiv-
gutes ebenfalls ausgelagert wurde, und zwar mit drei Giliterwagen in das
Salzbergwerk Grasleben bei Braunschweig. Das Archiv war damit bei
Kriegsende zu mehr als 75 Prozent nach auswdrts verbracht. Der Dienst-
betrieb hért seit Mitte 1944 véllig auf.

Nach Kriegsende war die dringlichste Aufgabe naturgemdf die Riick-
fithrung der ausgelagerten Bestdnde in das (unversehrt gebliebene) Archiv-
gebaude. Leider muBten die verworrenen und turbulenten ersten Nach-
kriegsmonate ungenutzt voriibergelassen werden. Als aber im Sommer
1945 eine notdiirftige Ordnung des o6ffentlichen Lebens wiederhergestellt
war, hatten die amerikanischen Besatzungstruppen bereits die urspriinglich

4) Dazu kamen 75 Kisten der Stadtbibliothek mit ihren Bestdnden an
Inkunabeln und Handschriften.
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von ihnen besetzten Gebiete von Thiiringen, Provinz Sachsen und Anhalt
an die Sowjets abgetreten; eine Riidkfithrung der Bernburger Bestdande war
damit einstweilen unméglich geworden, iiber ihr Schicksal wurde nun
offiziell iiberhaupt jahrelang nichts bekannt. Erst im Mérz 1950 (!) ging aus
Unterhandlungen der Besatzungsméchte erstmalig amtlich hervor, dab
die Bestinde (die inzwischen aus Bernburg entfernt worden waren) min-
destens zum gréBten Teil noch vorhanden waren. Uber die bereits 1945
einsetzenden stindigen Bemiihungen des Archivs, Nachricht iber seine
Archivalien zu erhalten und ihre Riickgewinnung in die Wege zu leiten,
kann hier noch nichts berichtet werden; eine Geschichte dieser endlosen,
verzweifelten und vorldufig immer noch ergebnislosen Anstrengungen wird
erst in spiteren Jahren geschrieben werden kénnen.

Dem Liibecker Archiv — das auf diese Weise unversehens zu dem am
stairksten geschddigten Archiv wenigstens Westdeutschlands geworden
war®®) — blieb also als Hauptaufgabe zundchst die Riickfithrung der nach
Grasleben ausgelagerten Bestdnde. Sie erfolgte mit tatkrdftiger Unter-
stiitzung der britischen Besatzungsmacht in den Monaten Februar-Marz
1946, also zu ungeeigneter Jahreszeit, ohne Verpackung, in mangelhaft ge-
deckten Lastwagen. Fiir die sachgemédBe Ubernahme und Kontrolle war es
zudem ein Ungliick, daB in den gleichen Wochen der Archivdirektor — der
seinerzeit die Auslagerung durchgefiihrt hatte — auf Grund der bekannten
Entnazifizierungsbestimmungen einstweilen fristlos entlassen wurde*). Das
Archivpersonal bestand in diesem kritischen Augenblick vorldufig aus vier
Mann, Archivrat v. Brandt libernahm provisorisch die Leitung. Die Gras-
lebener Bestdnde, die aus Mangel an Kisten nur einfach zusammengebiindelt
ausgelagert worden waren, hatten durch unsachgeméBe Behandlung, Ein-
wirkungen von Salzstaub und Brénden in einem Nachbarstollen, schlieBlich
durch Feuchtigkeit und Transportschdden schwer gelitten*’). Die Beseitigung
dieser Schdden, zusammen mit der Wiederaufstellung und einer vorldufigen
Neuordnung nahmen die ndchsten Jahre in Anspruch; die unerfreulichen

45) Vgl. die Berichte in ,Der Archivar¥, Mittbl. f. deutsches Archivwesen 1,
1947/48, Sp. 29—30 und 125—127, sowie in ,Scandia“, Tidskr. f. hist. forskning
(Lund), 18, 1947, S. 150. — Vgl. im iibrigen den Nachtrag, unten S. 77.

46) Seit 1949 ist G. Fink nach Erreichen der Altersgrenze ordnungsgemdB in
den Ruhestand versetzt.

47) Besonders nachteilig wirkte sich die Kombination von Salzstaub und
Feuchtigkeit aus. Im Bergwerksstollen hatte sich der trockene schwebende
Salzstaub auf die Akten niedergeschlagen. Schon auf dem Transport und dann
in den jahrelang ungeheizten Magazinriumen sogen diese Salzkristalle die
reichliche Luftfeuchtigkeit gierig auf. Dadurch bildeten sich nicht nur auf und
in den Akten Salzkrusten, die Pappen und Papier wurden auch innerlich
durchfeuchtet. Die derart eingelagerten Bestinde wirkten weiterhin im
Magazin nach Art eines riesigen Schwammes; das bis dahin vollkommen
trockene Magazingebiude war schlieBlich so mit Feuchtigkeit gesittigt, daB
sich iiberall Schwitzwasser bildete, das in ganzen Rinnsalen durch sdmtliche
Stockwerke sickerte und auf den Auflageblechen stindig neue Rostbildung
verursachte. Die z.T. blattweise Restaurierung der Akten und die Austrock-
nung des Magazins hat ca. anderthalb Jahre beansprucht.
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Arbeitsbedingungen, unter denen das geschah, sind den Beteiligten natiirlich
unvergeBlich, kénnen hier aber {ibergangen werden. Der Menge nach waren
somit etwa 58 bis 60 Prozent, dem historischen Wert nach nur ein geringer
Bruchteil der alten Bestinde zuriickgekehrt. Doch war es ein Gliick im Un-
gliik, daB wenigstens die fiir die verwaltungsméBige Tatigkeit wichtigsten
neueren Bestinde (allerdings mit Ausnahme samtlicher Grundbiicher, von
1284 bis 1900) wieder vorlagen und daB auch alle Repertorien vorhanden
waren. Aus deren Inhaltsangaben konnte in zahlreichen Féllen der ma-
terielle Inhalt fehlender Akten erschlossen werden; vor allem galt das von
den vorbildlichen Finkschen Repertorien der Senatsakten Interna. Im
iibrigen muBte das Geddchtnis des Archivpersonals aushelfen, wenn &ltere
Vorginge und Rechtsverhdltnisse usw. zu rekonstruieren waren; auch
konnten Vorgénge in der unversehrt gebliebenen Registratur des Archivs
oft mit Gewinn herangezogen werden®).

Zu den alten, bald wieder in erheblichem Umfang gestellten archiva-
lischen Aufgaben traten also als vordringliche neue seit Kriegsende:

1. die Wiederherstellung der aus Grasleben in zum Teil unbenutzbarem
Zustand zuriickgekehrten Archivkorper,

2. die Bemiihungen um Riidkerlangung der Bernburger Archivalien,

3. das Aufspiiren von Abschriften und Photographien, Ausziigen und
Regesten, Druckveréffentlichungen usw. von den einstweilen ver-
lorenen Archivalien, bei friitheren Benutzern, in der Literatur und in
den Archiven Deutschlands und vieler anderer Lander.

Wihrend die zweite Aufgabe, wie erwéhnt, bis 1952 trotz aller Miihe
noch nicht gelost werden konnte, waren in den beiden anderen gewisse Er-
folge zu verzeichnen. Die Beschaffung von Kopien verlorener Bestédnde ist
bereits oben erwdhnt worden; ihr gilt auch weiterhin ein Hauptaugenmerk
der liibeckischen Archivverwaltung. In diesem Zusammenhang empfand das
Archiv mit Freude und Dankbarkeit die freundschaftliche Hilfe zahlreicher
Stellen und Personen im In- und Ausland; bei der Beschaffung von Kopien,
Absdhriften usw. hatte es namentlich dem Entgegenkommen des Schwe-
dischen Reichsarchivs, der ,Danske Sprog- og Literaturselskab', sowie der

5) An dieser Stelle ist vielleicht zu erwéhnen, daB in den Registraturen
der Liibecker Behorden nur relativ geringe Kriegsverluste entstanden sind.
Von Bedeutung sind lediglich Verluste an Akten der Bauverwaltung; die dort
verbrannten Baupolizeiakten werden bei der Wiederaufbauplanung und der
nachtriglichen Inventarisierung der zerstorten Profanbauten sehr schmerzlich
vermiBt. Wieweit ferner Aktenverluste durch die bei Kriegsende generell be-
fohlene Vernichtung von Registraturen der Zentralverwaltung und national-
sozialistischer Dienststellen entstanden sind, ist noch nicht zu iibersehen; sie
diirften aber unbedeutend sein — wenigstens dem Wert nach. Bedeutender
sind die Verluste nichtstaatlicher Registraturen und Archivalien; so der Re-
gistraturen der evangelisch-luth. Landeskirche, der Handwerkskammer und
zahlreicher Privatarchive in den zerstdrten alten Kaufmanns- und Wohn-
hiusern der Innenstadt (Akten einzelner Amter und Innungen, Firmenarchive,
z. B. der meisten alten Weingro8handlungen).
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unermiidlichen Hilfe der Professoren Waldemar Westergaard, David
K. Bjork (beide Los Angeles, USA) und Ernst Posner (Arlington/
Virginia, USA) ungemein viel zu verdanken.

Die aus Grasleben zuriickgekehrten Bestdnde waren nach fritherer Auf-
fassung solche minderen Wertes gewesen. Ihnen hatte daher niemals viel
Sorgfalt gewidmet werden kdnnen. Jetzt war besonders sorgféltige Pflege,
Neuverpackung, Verzeichnung usw. nicht nur geboten, sondern auch még-
lich, weil die wertvolleren Bestdnde nicht da waren und keine Arbeitskraft
in Anspruch nahmen. So sind die ungliicklichen Verhaltnisse der Nach-
kriegszeit jenen ,zweitklassigen” Archivalien sehr zugute gekommen, be-
sonders nachdem seit etwa 1948 der alte Personalbestand wenigstens
zahlenmédBig, wenn auch noch nicht dem Gehalt und der Einstufung nach
wiederhergestellt war®®). Archivkérper, die unter den fritheren Verhalt-
nissen noch Jahrzehnte auf ihre Neuordnung und griindliche ErschlieBung
hatten warten miissen, konnten jetzt bearbeitet werden. In schneller Folge
wurde zundchst der nunmehr wichtigste Bestand, das Neue Senatsarchiv,
provisorisch durchgeordnet; seine endgiiltige Ordnung und genaue Ver-
zeichnung wird sich anschlieBen. Es folgte die Neuordnung und teilweise
Verzeichnung der Reste der alten Externa: Reichsfriedensschliisse, Reichs-
tage, Kreistage, Deutscher Bund, Norddeutscher Bund usw., sowie der Ge-
sandtschaftsakten. Diesen Arbeiten schlossen sich die Verzeichnungen
mehrerer groBer Gerichts- und Behordenarchive an, eine sachgemé&fle Er-
schlieBung der wichtigen Bestidnde Reichskammergericht und Reichshofrat,
der Privat- und Firmenarchive, der Stiftungen und Testamente. Den grof-
ten Anteil an diesen Arbeiten lbernahm der im Marz 1948 neu ein-
gestellte wissenschaftliche Hilfsarbeiter (seit 1952: Archivrat) Dr. Olof
Ahlers. Der bescheidene Restbestand der Urkunden — ca. 130 Stiick
von einst liber zehntausend, ungerechnet die Testamente — wurde ge-
ordnet und durch zahlreiche Photos von Liibecker Urkunden ergdnzt. Durch
Verzeichnung der bisher noch nie erfaBten und geordneten Stadtkassen-
briefe und dhnlicher stadtischer Schuldverschreibungen des 15. bis 19. Jahr-
hunderts wurde eine ganz neue Urkunden-Abteilung von rund 1600 Stiick
geschaffen. Im Jahre 1952 waren alle noch vorhandenen Bestdnde — bis
auf die der Finanz- und Steuerbehérden, deren Ordnung in diesem Jahr
erst begann — einmal durch eine ordnende und verzeichnende Hand ge-
gangen.

Dabei entdeckte der Archivar immer wieder, daB mit Spiirsinn, Kom-
binationsgabe und Geduld aus diesen vorhandenen Archivalien sich er-
staunlich viel sachdienliche Erkenntnisse schopfen lieBen, die man friither
aus den verlorenen Bestdnden zu holen gewdhnt war. Trotz des tdglich
sich erneuernden Schmerzes iiber die einstweiligen Verluste begann das
Archiv wieder Mut und Selbstvertrauen zu fassen; es zeigte sich, daB die
Dienststelle — wenn auch unter Aufgebot von sehr viel mehr Arbeit, Miihe
und Zeit, als frilher — doch bald wieder in der Lage war, den verwaltungs-

49) Vgl. Anlage I.

R
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méBigen Anforderungen voll zu entsprechen. Solche Aufgaben und An-
forderungen traten seit etwa 1947/48 wieder in einem Umfange an das
Archiv heran, der demjenigen der Zeit vor den ,Ariernachweisen” durch-
aus gleich kam. Die Befiirchtung, da8 infolge der einstweiligen Archivalien-
verluste das Archiv ein arbeitsunfihiger Torso bleiben wiirde, hat sich
nicht bewahrheitet. Als das einmal erkannt war — nicht nur im Archiv
selbst, sondern auch bei den vorgesetzten Stellen, in der Libecker Ver-
waltung und in der Bevélkerung — konnte erstmalig seit fast achtzehn
Jahren wieder innere Befriedigung und wahre Arbeitsireude das Personal
des Archivs erfiillen.

Und der Archivar will ja einen befriedigenden Sinn in seiner
Arbeit sehen. Dieser Sinn und diese Befriedigung konnten natiirlich nicht
in den Abstammungsnachweisen liegen, erst recht nicht in der kriegsbe-
dingten Tragédie der Auslagerungstatigkeit. Dieser Sinn liegt selbst-
verstindlich auch nicht in den Ordnungsarbeiten, von denen im vor-
stehenden wiederholt berichtet werden muBte. Sie sind vielmehr nur die
notwendige Voraussetzung, das Mittel zu dem eigentlichen Zweck der ver-
waltungsmaBigen und der wissenschaftlichen Nutzung der erschlossenen
Archivbestinde. Sie ist das Ziel jeder archivalischen Arbeit und sie hat
denn auch in Liilbeck von jeher im Vordergrund gestanden. Ihrer Natur nach
entzieht sich namentlich die verwaltungsméBige Arbeit des Archivs weit-
gehend der 6ffentlichen Kenntnis und bedarf daher hier wenigstens einer
kurz andeutenden Ubersicht.

Die Verwaltungshilfe, die das Archiv der laufenden offentlichen Ge-
schiftsfiihrung zu leisten hat, ist in Liibeck von besonderer Wichtigkeit,
weil sich hier zahllose Institutionen auf jahrhundertealte Grundlagen zu-
riickfithren lassen. Das ist im vorstehenden bereits wiederholt erwdhnt und
erliutert worden. Die daraus fiir das Archiv erwachsenden Aufgaben sind
mit aller wiinschenswerten Klarheit in der bereits zitierten Anweisung des
Senats an Paul Hasse umschrieben worden:

a) Ausgabe der (vom Archivar festgestellten, ausgewdhlten und ge-

ordneten) Akten, Urkunden oder sonstigen Unterlagen an die aus-
kunftheischende Stelle; sowie vor allem

b) die Erstattung von Archivberichten iber die in Frage stehende An-
gelegenheit.

Die Erstattung von Archivberichten aus den vom Ar-
chivar moglichst vollkommen zu beherrschenden gesamten Bestanden des
Archivs an die Verwaltung ist von allen liibeckischen Archivaren — viel-
leicht mit Ausnahme von Hasse — als das Kernstiick und die eigentliche
Bewihrung ihrer amtlichen Téatigkeit angesehen worden. Solange die Ver-
waltung selbst und das Verhiltnis zwischen ihr und dem Archiv gesund
und natiirlich waren, ist in Liibeck naturgemdB und zwangsldufig von
diesem Zweig der archivalischen Arbeit fast ununterbrochen Gebrauch ge-
macht worden. Die Zahl der namentlich von Wehrmann, Kretzschmar und
Fink erstatteten Archivberichte und Gutachten in groBen und kleinen An-
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liegen der Verwaltung — von der Staatsdenkschrift bis zur gutachtlichen
AuBerung iiber einen StraBennamen oder das Recht der Bullenhaltung in
einem lindlichen Bezirk — ist gar nicht abzuschétzen; ihre Spuren finden
sich in allen Akten der liibeckischen Verwaltungen®). Trotz der weit-
gehenden Unterbrechung der Kontinuitdt einzelner Verfassungs- und Ver-
waltungseinrichtungen sind Archivberichte immer unentbehrlich geblieben
und werden auch in Zukunft immer wieder angefordert werden. Die
Rérigschen Gutachten fiir den StaatsgerichtshofprozeB von 1925—1928 sind
nur ein besonders wertvolles und bekannt gewordenes Beispiel. Lediglich
in den Jahren des totalitdren Systems und in der ersten Zeit nach 1945
sank die Zahl und die Bedeutung der Berichte auBerordentlich ab; das
erste Mal war das durch die grundsatzliche Einstellung der Machthaber
gegeniiber den gewordenen Rechtszustdnden, das zweite Mal durch das
Fehlen einer (zundchst erst wieder aufzubauenden) organischen Verwal-
tungstradition bedingt.

Kaum geringer an Wert und an Zahl stehen neben diesen amtlichen
Berichten an die eigene Verwaltung die vom Archiv erbetenen Auskiinfte
an andere libeckische Korperschaften, an auswértige Stellen, an die Presse
usw., schlieBlich vor allem an Privatpersonen. Auch sie betreffen zum Teil
Angelegenheiten rechtlicher oder verwaltungsmédBiger Art. Abgesehen von
diesen aber und abgesehen auch von der ,,Crux der Archivare” (Sto8seufzer
Wehrmanns), den familiengeschichtlichen Anfragen®), dominieren in ihnen
die Anliegen historisch-wissenschaftlicher Art.

Die Verwaltungstdatigkeit des Archivs, wie sie im vor-
stehenden skizziert wurde, ist uralt, sie ist uns erstmalig zum Jahre 1298
bezeugt; damals wird das Ratsmitglied Herr Ghert van Bardowic als der
Betreuer der Trese in der Marienkirche genannt, ,,dar des stades hantveste
(Urkunden) inne lighet”. Die geschichtswissenschaftliche
Arbeit des Archivs dagegen, die freilich durchaus nicht so vorwiegt, wie
das hdufig angenommen wird, ist nun in der Tat derjenige Tétigkeitszweig,
der seit und mit Carl Wehrmanns Amtsantritt als etwas nahezu ganz Neues
in der liibeckischen Archivgeschichte in Erscheinung tritt und sich zu unge-

50) Die Beigabe eines Verzeichnisses der in den letzten hundert Jahren er-
statteten wichtigeren Archivberichte zu unserer vorliegenden Darstellung war
eigentlich beabsichtigt; doch ist davon abgesehen, weil sie iiberméflig viel
Raum beansprucht hitte, ohne doch erhebliche sachliche Aufschliisse zu bieten.

51) Noch sehr viel robuster duflerte P. Hasse seine Abneigung gegen die
Familienforscher: ,,Die Leute, die aus Liebhaberei, Sport, Eitelkeit oder zum
Zeitvertreib Familiengeschichte und Genealogie, Siegelkunde, Heraldik und
dhnliche Studien treiben . . . setzen voraus, dal andere den sie beschiftigen-
den Gegenstidnden dasselbe Interesse entgegenbringen, wie sie selber; sie sind
meistens pensionierte Beamte und Offiziere, oder berufslose Adlige, die frei
iiber ihre Zeit verfiigen und das gleiche bei ihren Nebenmenschen anzunehmen
scheinen . . . In den letzten Jahren sind die Anspriiche, die diese Art Leute an
die Archivverwaltungen stellen, stetig gestiegen, zum Teil so unkeusch, um
nicht zu sagen unverschimt, dai ihnen nicht immer entsprochen werden kann.*“
(Bericht v. 9. XII. 1898.)
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ahnter Bedeutung entwidkelt hat. Sie ist es vor allem, die den i ber-
6rtlichen Ruf — man kann ruhig sagen: den européaischen Ruf — des
Liibedker Archivs begriindet hat.

Iv.
Das Liibecker Archiv als geschichtswissenschaftliche Anstalt

Es versteht sich von selbst, daB auch die oben gekennzeichnete archi-
valische Titigkeit im engeren Sinne, ndmlich die dienstliche Bericht-
erstattung und Auskunfterteilung an die Staats- bzw. Stadtverwaltung,
weitgehend geschichtswissenschaftlich begriindet ist; Aktenkenntnis ist in
diesem Sinne ja nichts als Geschichtskenntnis und insofern ist jeder Archiv-
bericht eine auch geschichtswissenschaftliche Arbeit. Die Rorigschen Gut-
achten sind auch hierfiir ein vorziigliches Beispiel. Aber ihr Zweck ist nicht
die Aufhellung von geschichtlichen Zustinden um ihrer selbst willen,
sondern die Klirung von Rechtsfragen. Dem steht die ,zwedkfreie”,
rein aus wissenschaftlichem Antrieb erwachsende Geschichtsforschung als
etwas grundsétzlich anderes gegeniiber; nicht zwar in der Methode, die in
beiden Fillen die gleiche sein muB, wohl aber in der Zielsetzung.

Eine geschichtswissenschaftliche Tatigkeit dieser Art konnte — das
diirfte aus den bisherigen Abschnitten unserer Darstellung von selbst
hervorgehen — noch im 19. Jahrhundert keineswegs als dienstliche Auf-
gabe des Archivars und des Archivs angesehen werden®). Wie iiberall, so
war auch in Liibeck das Archiv durchaus und nur als Riistkammer der Ver-
waltung gedacht, nicht als Institut fir Bildung und Wissenschaftspflege®™).
Noch im Anfang des 20. Jahrhunderts trug die Mehrheit des Senats Be-
denken, einem Antrag des Staatsarchivars folgend die Herausgabe der
letzten Binde des Liibeckischen Urkundenbuches unter dessen Dienst-
obliegenheiten aufzunehmen; die dienstliche Ubernahme dieser fiir den
liibeckischen Archivar doch néchstliegenden wissenschaftlichen Pflicht ist
dem Archivar erst durch Rat- und BiirgerschluB vom 5. 12. 1910 auf-
getragen worden.

52) Noch im Jahre 1882, also nach dreiBigjidhriger Titigkeit Wehrmanns, war
das Archiv der Offentlichkeit als wissensc haftliche Anstalt offenbar
so wenig bekannt, daB es in einer Artikelfolge iiber Kunst- und Wissenschafts-
pflege in Liibeck (in den Liib. Bliittern) schlechthin unerwihnt bleiben konnte;
es heiBt in dieser kulturpolitischen Betrachtung kurz und biindig: ,Der einzige
Anhalt, den die Wissenschaft in Liibeck hat, bleibt die Stadtbibliothek® (Liib.
BL 1882, S. 105).

53) Dem widerspricht es natiirlich nicht, daB auch in fritheren J ahrhunder-
ten Personen, die von Amts wegen selbst Zutritt zum Archiv hatten, archi-
valische Quellen fiir ihre Studien verwertet haben. So hat schon — wie
Fr. Bruns nachgewiesen hat (Liibische Forschungen, 1921, S. 258f) — der
Ratsschreiber Alexander Hune um 1325 bei der Abfassung seiner Annales
Lubicenses Akten des Archivs benutzt.



62

Demnach kénnte es scheinen, als ob die Geschichte des Liibecker Archivs
als eines geschichtswissenschaftlichen Instituts erst sehr jung sei. Dem ist
aber doch nicht so. Denn die innere Verbindung des Archivarberufes mit der
Geschichtsforschung war doch selbstverstédndlich, seit mit Wehrmann ein
Historiker an die Spitze des Archivs gestellt worden war. Es war eine
zwangsldufige Folge dieses Umstandes, daB der Archivar der berufene
Vertreter und Fachmann der vaterstddtischen Geschichtsforschung wurde —
und zwar sowohl durch eigene wissenschaftliche Arbeit, wie durch Be-
ratung und Betreuung anderer wissenschaftlicher Benutzer des Archivs.
Seit Wehrmann tritt diese wissenschaftliche Doppelaufgabe des Archivars
deutlich in Erscheinung. Eine ,griindliche Kenntnis der Geschichte und
Verfassung hiesiger Stadt” war bereits dem Registrator Nicolaus Binder
in seiner Dienstanweisung von 1809 zur Pflicht gemacht und seitdem in
den spdteren Dienstanweisungen wiederholt worden. Mochte dem Archivar
eigene wissenschaftliche Forschung dienstlich auch nicht aufgetragen, ja
wohl kaum gestattet sein; die sechs Dienststunden, die ihm vorgeschrieben
waren, lieBen ihm Zeit genug zu eigener auBerdienstlicher Arbeit auf
diesem Felde.

Zudem war, wie gesagt, die Pflege der Geschichtswissenschaft ja zu-
ndchst und in erster Linie auch gar nicht gebunden an eigene Forschungs-
arbeit des Archivars. Seine Hauptaufgabe war es in dieser Hinsicht viel-
mehr, die archivalischen Schétze mit der Fachkenntnis des Archivars der
allgemeinen Geschichtsforschung zugénglich zu machen, also dem wissen-
schaftlichen Benutzer zur Seite zu stehen.

Auch davon war aber vor Wehrmanns Zeiten nur wenig die Rede ge-
wesen. Die wissenschaftliche Ausnutzung des Liibecker Archivs in dem
Jahrhundert vor Wehrmanns Amtsantritt war duBerst sporadisch und be-
schrdnkte sich im wesentlichen auf ein knappes Dutzend von Namen meist
eingesessener Geschichtsfreunde und Juristen. Ihrer Beratung durch den
Archivar (Registrator) waren ja auch wegen der rein verwaltungs-
juristischen Bildung dieser Beamten enge Grenzen gesetzt. Unter den
wissenschaftlichen Benutzern war der erste, der Syndikus J.C.H. Dreyer,
wiederum selbst Verwalter des Archivs. Ihm standen fiir seine Arbeiten
die Archivalien — vorwiegend die Urkunden und Handschriften — un-
eingeschrdnkt zur Verfiigung; wie sich nach seinem Tode allmé&hlich heraus-
stellte, hat er mit dieser Méglichkeit sowohl im wissenschaftlichen, wie
im rechtlichen Sinne einen wenig erfreulichen MiBbrauch getrieben®). Unter
Dreyers gelehrter Eifersucht zu leiden hatte offensichtlich der Lic. jur. und
Kammereisekretar Joh. Rudolf Beck er bei der Herausgabe seiner be-
kannten ,Umstdndlichen Geschichte der ... Stadt Liibedk”, fiir die er
ebenfalls urkundliches Material herangezogen hat; wie es scheint, hat

54) Vgl hierzu zuletzt G. Korlén in Niederdeutsche Mitteilungen (Lund),
5, 1949, S. 108 ff.
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Dreyer die Veréffentlichung des dritten Bandes lange hintertrieben®).
Bedker hat u. a. die bis heute allein brauchbaren Abdrudke zweier wichtiger
Verfassungsurkunden, des Kassarezesses von 1665 und des Biirgerrezesses
von 1669, geliefert.

Auch dem Senator (seit 1820 Oberappellationsgerichtsrat) Joh. Friedrich
Hach standen fiir seine mehr als zwanzigjdhrige Arbeit an der Heraus-
gabe der Texte des liibischen Rechts die im Archiv bewahrten Rechtsquellen
und andere Akten ohne Einschrankung offen; gleiches galt fiir seinen Amts-
genossen am Oberappellationsgericht, Carl Wilh. Pauli, der als erster
vor allem den reichen Inhalt der Niederstadtbiicher fiir seine rechts- und
kulturgeschichtlichen Darstellungen verwertet hat. Von weiteren Liibeckern,
die damals das Archiv bereits mehr oder weniger freiziigig benutzen
durften, sind etwa noch zu erwdhnen: der Professor am Katharineum
Ferdinand Heinrich Grautoff®) und der spdtere Senator Heinrich
Brehmer — ihm wurde 1828 unbedenklich gestattet, den einst offiziellen
Rechtskodex des Tidemann Giistrow, aus dem Jahre 1348, fiir Studien zur
liilbeckischen Rechtsgeschichte in sein Haus zu entleihen.

Diese spérlichen geschichtswissenschaftlichen Archivbenutzungen waren,
wie wir sehen, anfangs streng auf Senatsmitglieder und Oberbeamte der
Stadt beschrankt. Eine Benutzung durch auswartige Gelehrte kam zundachst
gar nicht in Frage. Diese Schranke durchbrach als erster der Gottinger
Historiker Georg Friedr. Sartorius. Er hatte sich schon fiir sein erstes
Werk, die ,Geschichte des Hanseatischen Bundes” (Gottingen 1802) um
Zulassung zum Liibecker Archiv bemiiht — vergeblich. Erst die seit 1809
eingetretenen staatlichen und rechtlichen Verdnderungen®) ermoglichten

55) Vgl. die Angaben bei H. Ratjen, Joh. Carl Heinrich Dreyer und Ernst
Joachim von Westphalen (Kiel 1861), S. 157 ff., sowie bei P. W. Curtius,
Anton Diedrich Giitschow . . . in seinem Leben und Wirken (Liib. 1838) S. 29 f.
Dreyer hat zweifellos die im Senat ohnehin vorherrschende Abneigung gegen
publizistische Behandlung der jiingsten Vergangenheit benutzt, um den ihm
unbequemen Becker mundtot zu machen; erst nach Dreyers Tode (t 1802)
konnte der dritte Band der ,,Umstindlichen Geschichte . . . erscheinen (Libeck
1805). Wenn aber Ernst Deecke (Beitrige zur Liibeckischen Geschichtskunde,
H. I, Liib. 1835, S. 41f) und ihm folgend auch W. Mantels (Allg. Deutsche
Biogr. II, S. 222) behaupten, Becker sei die Benutzung des Liibecker Archivs
schlechthin nicht gestattet worden, so kann das nicht stimmen; schon die ur-
kundlichen Beilagen Beckers beweisen das Gegenteil.

56) Eine von Grautoff vorbereitete Edition der zwischen Rat und Biirger-
schaft geschlossenen Rezesse, fiir die er das Archiv benutzt hat, ist infolge
seines frithzeitigen Todes unvollendet geblieben; vgl. J. Hartwig, Hundert
Jahre Liibecker Geschichtsverein (Liib. Forschungen, 1921) S. 19.

57) Darauf weist der Herausgeber der von Sartorius unvollendet hinter-
lassenen ,Urkundlichen Geschichte des Ursprunges der deutschen Hanse*
(Hamburg 1830), Joh. Martin Lappenberg, in der Vorrede, S. VII, hin.
— Es ist dagegen eher noch unter die ,amtlichen® Archivbenutzungen zu
rechnen, wenn bereits 1814—1816 dem russischen Generalkonsul v. Aderkas
die auf die hansisch-russischen Verbindungen beziiglichen Urkunden der Trese
ausgehindigt wurden, um im Auftrage des russischen Reichskanzlers Ab-
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Sartorius, wie anderswo, so auch in Liibeck die Benutzung des Archivs: in
den Jahren 1823 und 1825 durfte er in zusammen etwa 6—8 Wochen die
gesamten &dlteren Urkundenbestdnde der Trese an Ort und Stelle und
unter Aufsicht des Registrators durchsehen und z.T. abschreiben. Das
konnte nur in gréBter Hast und unter erheblichen duBeren Unbequemlich-
keiten geschehen; dementsprechend sind die Urkunden-Abdrucke in seiner
. Urkundlichen Geschichte des Ursprunges der deutschen Hanse” (Hamburg
1839) leider recht unvollkommen geraten®). Doch hat er damit die Bahn
fiir andere gebrochen, so vor allem fiir Joh. Martin Lappenber g selbst,
der in den folgenden Jahrzehnten nicht nur das Liibecker Archiv hédufiger
benutzt hat, sondern dem z.B. sogar schon 1844 auch Akten, den Stalhof
zu Lynn betreffend, nach Hamburg ausgeliehen worden sind. Es scheint,
daB dies die erste Aktenausleihung des Archivs nach auswdrts gewesen ist.

Ein erheblicher Aufschwung der wissenschaftlichen Benutzung ist dann
eingetreten, als der im Jahre 1821 begriindete ,,AusschuB fir das Sammeln
und Erhalten der Quellen und Denkmdler der Geschichte Liibecks”, an-
geregt durch das Werk von Sartorius, vor allem aber durch den ersten
Band von Joh. Fr. Béhmers Frankfurter Urkundenbuch (1836), die
Herausgabe eines Liibeckischen Urkundenbuches beschlo8%). Durch ein
Senatsdekret von 1837 wurde den Mitgliedern des Ausschusses gestattet,
die Urkunden nicht nur in der Trese einzusehen, sondern sie auch zur
Bearbeitung in ihre H&user zu entleihen (!). Seitdem waren stdndig
sechs bis sieben Mitglieder des Ausschusses mit dieser Arbeit beschiftigt,
unter ihnen seit 1845 auch der damalige Kandidat der Theologie und
Maidchenschullehrer Carl Friedrich Wehrmann; schon 1843 war der erste
Band des Urkundenbuches erschienen.

Diese allmihlich einsetzende wissenschaftliche Nutzung des Archivs
muBte auch vermehrten Besuch auswértiger Benutzer zur Folge haben.
Bereits 1839 wurde denn auch dem bekannten A. F. Ried el auf amtliche
preuBische Verwendung hin gestattet, unter Aufsicht des Registrators
Urkunden der Trese fiir seinen Codex diplomaticus Brandenburgensis ab-
zuschreiben. Sehr viel weniger Entgegenkommen fand freilich 1841 der
belgische Historiker J. J. Altmeyer, dessen Interesse den nieder-
landisch-ddnisch-hansischen Verhiltnissen im 16. Jahrhundert galt. Zwar
hat er mehrere handschriftliche Chroniken und die Dreyerschen Akten-
verzeichnisse eingesehen, doch wurden ihm die Akten selbst nur teilweise
vorgelegt. Einige ihn besonders interessierende Aktenstiicke iiber Wullen-
wever wurden als nicht auffindbar bezeichnet; bissig bemerkt Altmeyer
dazu: ,rien de moins en ordre que les archives de Lubeck et rien de plus

schriften davon fertigen zu lassen (Interna Trese, 1/8). Das ungewdhnliche Ent-
gegenkommen des Senats war nur ein Symptom der damals vielbespottelten
Abhi#ngigkeit Liibecks vom Wohlwollen der russischen Diplomatie.

58) Die schlimmsten Mingel hat allerdings der griindliche und sorgfiltige
Lappenberg noch beseitigen konnen; sein darauf beziiglicher Briefwechsel teil-
weise in der Registratur des Archivs.

89) Vgl. die Angaben bei Hartwig a.a.O., S. 19 ff.
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inexact que leurs inventaires®). Noch schlimmer erging es ihm, als er
versuchte, Zutritt zu dem reichen Archiv der Schonenfahrer zu erlangen.
Er schildert dem Leser seiner ,,Voyage dans les Villes Hanséatiques et en
Danemark” (Liittich 1842) mit beweglichen Worten seine Uberredungs-
versuche bei den Alterleuten des Kollegiums: ,— rien; ils finissent par ne
plus vous honorer d'autre réponse que de cette abominable né&éé, qui
vous fait endiabler”. Der belgische Gelehrte rdchte sich, indem er in
seiner gedruckten Reiseschilderung die biirgerlichen Verfassungsverhdlt-
nisse und Lebensumstinde in Liibeck als einer Danteschen Inferno-
schilderung fiir wiirdig erklarte.

Soweit wir sehen, ist Altmeyer nicht nur der erste Ausldnder, der das
Archiv benutzte, sondern dariiber hinaus auch der erste, der systematisch
nicht die Urkunden, sondern die reichen Aktenbestédnde zu benutzen
wiinschte — ein deutliches Zeichen der neuen methodischen Epoche in der
Geschichtswissenschaft®). Mit der Neuheit seines Verlangens wird man
manche der Schwierigkeiten zu erkliren haben, denen Altmeyer in Liibeck
noch begegnet ist — freilich auch mit dem tatsdchlich immer noch unbe-
friedigenden Ordnungszustand und der mangelnden fachlichen Zustdndig-
keit des nur juristisch gebildeten Archivars Winckler. Auch der ndchste
auslindische Benutzer, der danische Pastor C. H. Kalk ar, hat 1842 léngst
nicht alles das erfassen koénnen, was das Liibecker Archiv fiir sein Thema
— . Aktstykker henhorende til Danmarks Historie i Reformationstiden"
(Odense 1845) — tatsdchlich darbietet. Doch hat er mehr Spirsinn und
Zshigkeit bewiesen, als Altmeyer, und verschiedenes verzeichnet, was
jenem entgangen war.

Eine wirkliche Tradition des Archivs als geschichtswissenschaftlicher
Anstalt, als einer der wichtigsten Schatzkammern der nordeuropdischen
Geschichte, hatte sich aus allen diesen zerstreuten und mehr oder minder
zusammenhanglosen Anfdngen wissenschaftlicher Benutzung noch keines-
wegs bilden kénnen. Das geschah vielmehr erst im sechsten Jahrzehnt des
19. Jahrhunderts, dem Jahrzehnt des Amtsantritts von Wehrmann als
Archivar, und nicht ohne Zusammenhang mit diesem, fiir unser Archiv
epochemachenden Personalwechsel. Schon daB man {iberhaupt den Historiker
an Stelle eines juristischen Sekretdrs zum Archivar erwéhlte, deutet an,

60) J. J. Altmeyer, Du réle politique des Pays-bas dans les Révolutions
du Nord . . . (Gent 1842), S. 28, und: Des causes de la décadence du Comptoire
Hanséatique de Bruges (Briissel 1843), S. 23. Es bleibt gleichwohl unerfindlich,
wie A. zu dem Urteil gelangen konnte ,,Les archives de cette ville m’ont paru,
en général, trés-pauvres en histoire diplomatique“ (Du réle politique ..., S. 28).

1) Beachtenswert ist, daB Altmeyer zwei Jahre vor dieser Archivreise in
Briissel mit Leopold v. R a n k e Freundschaft geschlossen hatte (vgl. L. v. Ranke,
Neue Briefe, hrsg. v. B. Hoeft u. H. Herzfeld, Hamburg 1949, S. 647). Ubrigens
bestitigt die kurze Charakteristik des offenbar streitbaren Gelehrten, die
Ranke an anderer Stelle gibt (Das Briefwerk, hrsg. v. W. Fuchs, Hamburg 1949,
S. 375), vollauf den Eindruck, den man aus seinen vorstehend zitierten AuBe-
rungen iiber Liibeck gewinnt.

5
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daB die neuen geschichtswissenschaftlichen Aufgaben des Archivs jetzt
auch vom Senat erkannt waren. In welcher Richtung sich die Entwicklung
in diesem Jahrzehnt bewegte, mégen einige wenige Daten belegen:

1851 Erste Benutzung des Archivs durch Georg Waitz.
Erscheinen von Joh. Martin Lappenbergs ,Urkundlicher
Geschichte des Hansischen Stahlhofes zu London" (gréBtenteils
nach Liibecker Quellen).

1851/52 Archivbenutzung durch Heinrich Hand el mann (,Die letzten
Zeiten Hansischer Ubermacht im Skandinavischen Norden”,
Kiel 1853).

1854 Amtsantritt Carl Wehrmanns.

Erste Lieferung von Band II des Liibeckischen Urkundenbuches.
Zweite Archivbenutzung durch Georg Waitz (,Libeck unter
Jiirgen Wullenwever und die europaische Politik”, Berlin 1855).
Erscheinen von Wilhelm Mantels ,Uber die beiden dltesten
Liibecker Biirgermatrikeln” (Programm des Katharineums).

1855 Erscheinen des ersten Heftes der ,Zeitschrift des Vereins fiir
Liibeckische Geschichte und Altertumskunde”.

1856 Erscheinen des ersten Heftes der ,Siegel des Mittelalters aus
den Archiven der Stadt Liilbeck” (Zeichnungen von C.J.Milde,
Texte von W. Mantels und G. Masch).

1857 Erster Besuch des Archivs durch Carl Gustaf Sty ffe (,Bidrag
till Skandinaviens historia ur utldndska arkiver”, Stodkholm
1859—1884).

1858 Vollendung von Band II des Liibeckischen Urkundenbuches.

1859 Erste Benutzung des Archivs durch J. M. Lappenberg und
W. Junghans fiir die ,,Hanserezesse” (Band I erschienen
1870).

Was sich in diesen Daten und Ausgaben widerspiegelt, ist nicht nur
eine ungemeine Erweiterung und Intensivierung der auf libedkischen
Archivalien beruhenden Geschichtsforschung; es deuten sich nunmehr auch
die iiber Liibeck weit hinausreichenden persénlichen und sachlichen Zu-
sammenhénge an, die noch Jahrzehnte hindurch maB8gebend bleiben sollten.
Die Namen Wehrmann, Waitz, Lappenberg, Mantels, Styffe kennzeichnen
eine sich bildende Gemeinschaft, die &ltere Generation norddeutsch-
hansisch-skandinavischer Historiker, fiir deren grundlegende Arbeiten in
den nichsten Jahrzehnten das Liibecker Archiv mehr und mehr zu einem
Mittelpunkt der Quellenforschung wird. In diesem Jahrzehnt zwischen 1850
und 1860 ist das Liibecker Archiv von der europdischen Historiographie
wahrhaft entdedkt worden.

Wehrmann hat diese Entwicklung helfend und férdernd vorangetrieben,
wo immer er konnte. Seine eigenen Interessen gehorten zwar vorwiegend
Themen der lok al-libeckischen Geschichte, zudem war er durch sein
eigentliches wissenschaftliches Lebenswerk, die Herausgabe der Bande




67

III—X des Liibeckischen Urkundenbuches (1871—1898), in dieser Hinsicht
gebunden; doch haben alle Benutzer des Archivs seine Hilfe und Anteil-
nahme auch an denjenigen Arbeiten geriilhmt, die weit {iber Libecks
Rahmen hinausfilhrten — wie er denn auch zu den Begriindern und
Fithrern des Hansischen Geschichtsvereins gehorte. So hat
die wissenschaftliche Gesamtleistung dieses ersten Historikers unter den
Liibecker Archivaren auch nicht nur in Liibedk selbst Anerkennung ge-
funden: 1881 verlieh ihm die juristische Fakultdt der Universitat Gottingen,
1889 die philosophische Fakultdt von Rostodk die Wiirde des Ehrendoktors.

Es kann nicht Aufgabe dieser archivgeschichtlichen Betrachtung sein,
die nun in breiter Fiille einsetzende wissenschaftliche Benutzung des
Ardnivs, ihre Ergebnisse und Folgen im einzelnen darzustellen; denn das
kidme auf eine Bibliographie der liibisch-hansischen Geschichte heraus, die
zwar ein dringendes Bediirfnis ist, hier aber unmdglich gegeben werden
kann. Nur einzelne, besonders kennzeichnende Entwicklungslinien der
wissenschaftlichen Archivbenutzung sollen noch angedeutet werden.

Das Hauptgewicht der wissenschaftlichen Auswertung des Archivs lag
wahrend Wehrmanns und auch noch wédhrend Hasses Dienstzeit immer
noch bei den Urkunden, und zwar vor allem bei denen o6ffentlich-recht-
licher Natur, daneben bei den kulturhistorisch besonders ergiebigen Quellen
handschriftlicher Art, wie Chroniken, Amterrollen, Bruderbiichern usw. Als
Wehrmann durch einen Vortrag auf der ersten Jahrestagung des Hansischen
Geschichtsvereins, Pfingsten 1871 in Liibeds, die weitere Uffentlichkeit
iiber die Schitze des Liibecker Archivs unterrichtete, bezeichnete er
charakteristischerweise die Urkunden noch immer als , den wichtigsten Teil
desselben’®?). Diese Bevorzugung der Quellengruppen der Urkunden und
Handsdhriften entsprach nicht nur der in der Tat berechtigten besonderen
Pflege der mittelalterlichen Geschichte Liibecks und der Hanse,
fiir welche die Urkunden, Chroniken, Rechtshandschriften, Ratslinien usw.
ja besonders wesentliche Quellengrundlagen darstellen. Hierin spiegeln
sich vielmehr iiberhaupt die beiden Grundtendenzen der deutschen Ge-
schichtsforschung im spéten 19. Jahrhundert, wie sie sich in dem beriihmten
Lamprechtschen Methodenstreit deutlich herauskristallisierten: die poli-
tische Geschichtschreibung auf der einen, die sog. ,kulturhistorische
Richtung auf der anderen Seite.

Die auf diese beiden Tendenzen ausgerichtete Archivbenutzung muSite
sowohl fiir die liibeckische wie fiir die hansisch-nordeuropéische Geschicht-
schreibung lange Zeit hindurch notwendigerweise einigermaBen einseitig
ausfallen. Die sozial- und wirtschaftsgeschichtlichen Quellengruppen, ob-
wohl gerade fiir die Geschichte Liibecks und der Hanse von entscheiden-
dem Wert, fanden einstweilen nicht viel Beachtung. Die durch die grofen
Privilegien und Vertrige gekennzeichneten politischen Entwicklungslinien
— oft unter ganz unzutreffender Betonung der machtpolitischen Ten-

.“) Zs. d. Vereins f. Liib. Gesch., Band 3 (1876), S. 352.
S‘
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denzen — und die gemiitvollen kulturhistorischen Zustandsschilderungen
des biirgerlichen , Alltagslebens’ (unter Bevorzugung des Anekdotischen)®)
bestimmten weithin die historischen Darstellungen. Ein gutes Beispiel fiir
die in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts erarbeitete liibisch-hansische
Geschichtsauffassung, fiir ihre Erkenntnisse und fiir ihre methodischen
Grenzen, bietet die in den Jahren 1889—1892 erschienene ,,Geschichte der
Freien und Hansestadt Liibeck” von Max Hoffmann; ein archivalisch
gut fundiertes, fiir seine Zeit vortreffliches Werk, seit Beckers ,,Umstand-
licher Geschichte . . .”* bis heute die einzige umfassende Gesamtdarstellung
der liibeckischen Geschichte — aber ein Werk, das jetzt durchaus unbe-
friedigend wirkt, mit seiner streckenweise pathetischen Uberhéhung der
machtpolitischen Vorgénge, mit seiner Verkennung des inneren Wesens
der Hanse, vor allem aber mit seinen Maéngeln und Liicken auf sozial-,
wirtschafts- und auch kunstgeschichtlichem Gebiet.

Hier bahnte sich erst kurz vor der Jahrhundertwende allmdhlich ein
Wandel in der Benutzung und Bewertung der archivalischen Quellen an.
Die Serie der ,Hanserezesse” und die iibrigen Verdffentlichungen des
Hansischen Geschichtsvereins erméglichten eine tiefere Einsicht in das
Wesen der Hanse, ihrer Politik und Wirtschaft*); namentlich begannen die
seit 1876 erscheinenden Binde des Hansischen Urkundenbuches handels-
und wirtschaftsgeschichtliches Material des Liibecker Archivs zu erschlieSen,
das man bis dahin weitgehend unbeachtet gelassen und auch in das
Liibeckische Urkundenbuch nicht aufgenommen hatte. Hatte doch noch
Wehrmann in seinem oben erwdhnten Vortrag iiber das Liibecker Archiv
geglaubt, eigens seine Auffassung verteidigen zu miissen, da auc h die
Privaturkunden (also Geschiftsbriefe, Testamente, Schuldurkunden
usw.) wenigstens in die Urkundenverzeichnisse des Archivs aufzunehmen
seien! Jetzt schwoll die Flut der handels-, wirtschafts- und sozialgeschicht-

63) Als Prototyp dieser, zum Teil sehr anziehenden lokalhistorischen ,,Genre-
malerei“ wird man — neben Wehrmann selbst — vor allem den ungemein
fruchtbaren W. Brehmer bezeichnen diirfen; vgl. das Schriftenverzeichnis
Hans. Geschichtsbl. 1904/05, S. 6*ff. Doch muB8 um der historischen Gerechtig-
keit willen bemerkt werden, daB manche der Brehmerschen Arbeiten, besonders
seine sorgfiltigen topographischen und baugeschichtlichen Untersuchungen,
iiber jenen Rahmen weit hinausragen und noch heute nichts von ihrem Wert
verloren haben.

) Die Wirkung des Hansischen Geschichtsvereins in den bisher achtzig
Jahren seines Bestehens kann iiberhaupt schwerlich iiberschitzt werden. Sie
juBerte sich nicht nur in zunehmend methodischer Erschliefung der hanse-
stadtischen Archive, nicht nur in der Gewinnung grdfierer, ,européischer Ge-
sichtspunkte fiir die libisch-hansische Forschung, sondern daneben auch in
stindig erweiterter Anteilnahme der deutschen Offentlichkeit an den Er-
gebnissen dieser Forschung. Doch wiirde die Darstellung dieser Zusammen-
hiinge iiber den Rahmen einer liibeckischen Archivgeschichte hinausfiihren. Es
sei hier nur erwihnt, daB seit Wehrmann alle liibeckischen Archivleiter im
Vorstand des Hansischen Geschichtsvereins gesessen haben, daB seit 1908 der
weitverzweigte Zeitschriften-Tauschverkehr des Hansischen Geschichtsvereins
an die Biicherei des Archivs geht und daB8 das Liibecker Archiv Sitz der Ge-
schiftsstelle des Vereins ist.
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lichen Quellenverdifentlichungen und Darstellungen langsam immer mehr
an. 1887 verdffentlichte der junge Dietrich Schéafer das ,Buch des
Liibeckischen Vogts auf Schonen”, 1895 widmete Paul Rehme dem seit
1284 erhaltenen Oberstadtbuch eine umfangreiche Darstellung in Buchform,
1894 gab K. Mollwo die é&ltesten liibeckischen Zollrollen, 1901 das
Handlungsbuch von Hermann und Johann Wittenborg heraus; 1897 erschien
das vortreffliche, ganz aus den Akten erarbeitete Buch von Fr. Siewert,
Geschichte und Urkunden der Rigafahrer in Liibeck im 16. und 17. Jahr-
hundert, 1900 folgten ,Die Liibecker Bergenfahrer und ihre Chronistik*
von Friedrich Bruns — zwei Werke, die erstmalig die reichen archi-
valischen Schitze der kaufménnischen Kollegien in groBer Breite er-
schlossen. Fiir die Kenntnis und Bewertung des liibischen Rechts hatte
bereits 1872 Ferd. Frensdorff mit seiner Scurift ,Das libische Recht
nach seinen iltesten Formen” ganz neue Grundlagen gelegt. Und schlief-
lich erdffnete Adolph Goldschmidts beriihmt gewordene Dissertation
iiber Liibecdker Malerei und Plastik bis zum Jahre 1530 (1889) ,.ein neues
Kapitel der Kunstgeschichte”; neben Goldschmidt erschlossen Anton
Hagedorn, Friedr. Bruns, PaulHasse, Th.Hach, W.Brehmer
u.a. aus bisher unbeachteten Archivbestinden die Namen und Lebens-
nachrichten von vorher ganz unbekannten groBen Meistern, wie Bernt
Notke, Hermen Rode und anderer, die heute gesicherter Besitz der gesamt-
deutschen Kunstgeschichte geworden sind.

So hatte sich bis zum Beginn des 20. Jahrhunderts die Benutzung und
Auswertung des Liibecker Archivs nicht nur zahlenm&Big immer mehr
erweitert, sie zog auch andauernd neue Gruppen von Archivalien in ihren
Bereich. Das stellte an die archivalischen Kenntnisse und wissenschaftlichen
Fahigkeiten des Staatsarchivars stdndig sich erhéhende Anpriiche; aber
auch der interne Archivbetrieb blieb von dieser Vermehrung der wissen-
schaftlichen Aufgaben nicht unberiihrt. Es muBten Quellengruppen er-
schlossen, verzeichnet und den Benutzern zugénglich gemacht werden, an
denen man frither vorbeigegangen war (worauf z.T. schon im vorigen
Kapitel hingewiesen worden ist); auch die Repertorien, die frither vor-
wiegend auf die dienstlichen Verwaltungsbediirfnisse zugeschnitten waren,
muBten notwendigerweise ausfiihrlicher werden und mehr in die Tiefe der
Bestande eindringen, seit immer neue Generationen von Forschern mit
immer neuer wissenschaftlicher Fragestellung an sie herantraten.

Ohne den Wehrmann und Hasse, daneben ihrem unermiidlichen Helfer
und Vertreter, dem Senatssekretir Ed. Hach, Unrecht tun zu wollen,
wird man feststellen diirfen, daB es ein Gliick fiir die Weiterentwicklung
des Liibecker Archivs als wissenschaftlicher Anstalt war, wenn seit 1907
nun auch im Archivpersonal eine neue Generation auftrat, die das neue
archiv- und geschichtswissenschaftliche Riistzeug voll beherrschte. Bei
riickschauender Betrachtung empfindet man deutlich, wie das Archiv auf
allen Gebieten seiner Tétigkeit, und besonders auf dem geschichtswissen-
schaftlichen, den Vorsprung nun aufzuholen begann, den Forschung,
Theorie und Methode in den drei letzten Jahrzehnten langsam gewonnen
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hatten. Noch im Jahre seines Amtsantritts beantragte und erreichte Joh.
Kretzschmar die ersten Mittel und Personalvermehrungen, die die
stindige Aufgabenerweiterung forderte®). Kretzschmar selbst begann dann
zwar mit einer eingehenderen Neuverzeichnung der Urkunden und der
ersten Verzeichnung des groBen Handsduriftenbestandes in systematischer
Ordnung; als er aber im Herbst 1908, also nach kaum einjdhriger Dienst-
zeit, den Deutschen Archivtag in Liibeck zu begriiBen hatte und hier iiber
die Geschichte des Liibedker Archivs sprach, da stellte er bewuBt und
betont den Wert derjenigen Quellen in den Vordergrund, die jetzt immer
wichtiger wurden: der Akten. .

Die wissenschaftliche Ausnutzung der Akten, um deren archivalische
Ordnung sich freilich schon Windkler und Wehrmann unschétzbare Ver-
dienste erworben hatten, war hinter derjenigen anderer Quellengruppen
immer noch zuriickgeblieben, obwohl Waitz schon ein so gldnzendes Bei-
spiel gegeben hatte. Insbesondere waren die Aktenbestdnde der Zeit vom
16. Jahrhundert an noch kaum systematisch fiir die groBe Geschichts-
forschung herangezogen worden, ja einer solchen Nutzung standen hier
und da sogar immer noch gewisse Bedenken entgegen — eine merk-
wiirdige Folge des Umstandes, daB es in Liibeck nie eine wirkliche Revo-
lution gegeben hatte, folglich die Verwaltungs- und Verfassungsinstanzen
der Gegenwart sich in gewisser Weise immer noch allen Handlungen und
MaBnahmen vergangener Zeiten verpflichtet und fiir sie verantwortlich
fiilhlten. So hatte es beispielsweise geschehen kénnen, daB noch in den
Jahren 1876 ff. sowohl vom Hamburger wie vom Liibecker Senat gegen
die schrankenlose Benutzung hanseatischer Akten der Zeit um 1800 durch
den Hamburger Professor A. Wohlw ill Bedenken erhoben wurden, weil
man fiirchtete, daB Wohlwills Arbeit ein ungiinstiges Licht auf den Patrio-
tismus und die AuBenpolitik der Hansestddte in den Jahren der Fran-
zdsischen Revolution werfen kénnte. So war ferner dem Liibecker Rabbiner
Carlebach noch 1890 die Benutzung der Judenakten des Archivs fir
eine Geschichte des Liibecker Judentums nicht gestattet worden, mit der
(allerdings durchaus zutreffenden) Begriindung durch den Direktor des
Archivs, Th. Behn, das Verhalten Liibecks gegen die Juden vor 1848
bilde ,einé der traurigsten Seiten unserer vaterstadtischen Geschichte, da
mit seltener Grausamkeit und Kurzsichtigkeit gegen dieselben vorgegangen
ist". Es miiBte, fuhr Behn fort, ,schon groBe Entsagung dazu gehoren,
diese schmutzige Wiasche fremden Augen zu zeigen”, daher sollten diese
Akten besser den Augen des profanum vulgus entzogen bleiben; im
iibrigen habe schon Wehrmann in einem Aufsatz von 1852 alles wirklich
Wichtige iiber die Geschichte der Juden in Liibeck verdffentlicht, neue
Studien seien daher auch unniitz (!). Behns Stellungnahme beruhte auf
einer gutachtlichen AuBerung des Staatsarchivars.

Die Auffassung von den wissenschaftlichen Verpflichtungen des Archivs
ist dann im 20. Jahrhundert doch eine andere geworden. Jedenfalls aber

) Vgl. die Ubersicht iiber den Personalbestand, Anl. I




71

war es unter diesen Umstinden verstandlich, daB es zu Kretzschmars ersten
und dringenden Bemiihungen gehérte, die Festlegung eines archivalischen
,.Grenzjahres" zu erreichen, d.h. also einer Zeitgrenze, bis zu der der
Staatsarchivar selbst die Befugnis besaB, Archivalien uneingeschrénkt den
Benutzern zugénglich zu machen. Ebenso verstandlich aber war es, daB die
zihe Kontinuitat aller liibeckischen Staatseinrichtungen es dem Senat
durchaus unritlich erscheinen lieB, diesem Wunsch Kretzschmars zu will-
fahren. Tatsichlich ist es zur Festlegung eines Grenzjahres noch lange
nicht gekommen; wenn auch die Praxis mehr und mehr dahin ging, da8
der Leiter des Archivs iiber die Benutzung der Akten selbst entschied, so
ist doch der Senat noch bis in die jiingste Zeit in allen Zweifelsfdllen be-
fragt worden. Erst nach der dreimaligen Umwalzung von 1918, 1933 und
1945 sind die frilheren Bedenken weggefallen; im Jahre 1950 wurde als
Grenzjahr das Jahr 1918 (einschl.) festgelegt.

In unmittelbarem Zusammenhang hiermit steht auch die allgemeine Er-
leichterung der Benutzung des Archivs, die sich im Verlauf des 20. Jahr-
hunderts immer mehr durchsetzte. Fiir die Benutzung der Bestdnde an Ort
und Stelle geniigt ein Vergleich der Offnungszeiten: im Jahre 1905 konnte
das Archiv von wissenschaftlichen Benutzern nur in der Zeit von 11.00 bis
15.00 Uhr besucht werden — im Jahre 1952 ist es taglich von 7.30 bis
16.00 Uhr fir die Benutzung zugdnglich. Aber auch die Ausleihe von
Archivalien nach auswérts ist seit dem Beginn des Jahrhunderts immer
mehr erleichtert worden. In den Zeiten Wehrmanns und Hasses war sie
eine nur ungern gewahrte und vom Senat in jedem Einzelfalle zu be-
willigende Gunst. Seitdem ist der Ausleihverkehr zwischen den deutschen
Archiven eine ganz geregelte Routine-Einrichtung geworden. Einen weiteren
Fortschritt bedeutete es dann, daB erstmalig im Jahre 1909 auch eine Aus-
leihe ins Ausland genehmigt worden ist. Sie erfolgte zugunsten des
damaligen Cand. phil. Curt Weibull an das Landesarchiv in Lund
(Schweden)*); die engen archivalisch-wissenschaftlichen Beziehungen zu
Schweden, die einst mit dem Besuch Styffes in Liibeck begonnen hatten
und deren sich das Liibecker Archiv bis heute erfreuen kann, fanden in
diesem Vorgang einen charakteristischen Ausdruck.

In der ErschlieBung und wissenschaftlichen Bereitstellung der fur die
moderne Gesdhichtsforschung, insbesondere die Sozial- und Wirtschafts-
geschichte, besonders wichtigen Quellengruppen sind seit dem Amtsantritt
Kretzschmars und der damit einsetzenden Erweiterung des Archivs zu
einer Dienststelle selbstindigen Geprdges ganz bedeutende Fortschritte
erzielt worden. Soweit sie sich in der Ordnung und Verzeichnung einzelner
Bestinde auspragten, wurden sie schon an anderer Stelle erwdhnt. Doch
muB hier noch einmal auf zwei vor dem ersten Weltkrieg begonnene
archivalische Registrierungsarbeiten besonders hingewiesen werden, weil

88) Es handelt sich um die lilbeckischen Pfundzollakten der Jahre 1398—1400,
die Weibull spiter fiir sein Buch Liibeck och Skanemarknaden (Lund 1922)
verwendet hat.
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in ihnen die Beriicksichtigung des historischen Interesses bei der
Verzeichnung und ErschlieBung von Archivalien zu besonders reinem Aus-
druck kommt: die Rorigschen Oberstadtbuchregesten (1284—1315) und die
von Rorig, Bruns, Hofmeister und Fink gefertigten Testamentsregesten
(Mitte des 13. Jahrhunderts bis 1370)%).

In engem Zusammenhang mit diesen letztgenannten Arbeiten stand die
seit 1910 dem Staatsarchiv als Dienstpflicht aufgetragene Fortsetzung des
Urkundenbuches. Tatsdchlich ist es aber zu deren Verwirklichung trotz der
verbesserten &duBeren Umstdnde nicht mehr gekommen; der Band XI
(1466—1470, erschienen 1905 unter Hasses Redaktion) ist der letzte des
groBen Werkes geblieben. Das hat verschiedene Ursachen gehabt. Zu-
néchst hatte die Erkenntnis, daB die altesten Bande des Urkundenbuches
bei weitem nicht allen Stoff darboten, den man nach modernen Begriffen
darin zu suchen hiétte, zu dem EntschluB gefiihrt, den XII. Band als Er-
ganzungsband erscheinen zu lassen. Ein erstes, von Rorig bearbeitetes
Heft sollte die Testamente bis 1350 sowie das reiche Material des Ober-
und des Niederstadtbuches bringen®). Dann stellte sich aber heraus, daB
die Sammlung der fiir folgende Hefte geplanten Ergédnzungen viele Jahre
in Anspruch nehmen und den bisherigen Rahmen des Urkundenbuches
géinzlich sprengen wiirde. Somit wurde 1914/15 beschlossen, den von Rorig
auf mehreren Archivreisen bereits fiir das Supplement gesammelten Stoff
sowie seine Verarbeitungen von Oberstadtbuch und Testamenten einst-
weilen nur handschriftlich bzw. photographisch im Archiv beruhen zu
lassen — stattdessen aber das Urkundenbuch in der bisherigen Gestalt in
drei neuen Bénden noch bis 1500 fortzufiihren®). Krieg und Inflation haben
dann auch die Verwirklichung dieses Vorhabens, das Fr. Bruns im Auf-
trage des Archivs iibernommen hatte, zunichte gemacht. Als AbschluB
konnte schlieBlich 1932 lediglich noch der von dem Wismarer Ratsarchivar
Fr. T e ch e n bearbeitete, vorbildliche Registerband zum Liibeckischen Ur-
kundenbuch erscheinen. Doch sind die Testamentregesten und die Rérig-
schen Oberstadtbuchregesten (spdter ergénzt durch v. Brandtsche Ober-
stadtbuchregesten fiir die Jahre 1320—1350) unschdtzbare Grundlagen fir
die moderne hansegeschichtliche Forschung geworden. Denn gerade die
Testamente, das Oberstadtbuch und das Niederstadtbuch™), dazu die Pfund-
zollbiicher des 14. und 15. Jahrhunderts™), treten in den letzten 50 Jahren,
entsprechend ihrem ungemeinen sozial- und wirtschaftsgeschichtlichen Wert,
immer stirker in den Vordergrund der Archivbenutzung; ja, sie bestimmen
geradezu entscheidend die groBen Fortschritte, die die hansisch-nord-

%7) Vgl. oben S. 51.

%) Archivbericht vom 28. 1. 1914,

%) Archivbericht vom 28. 1. 1916.

%) F, R6rig, Das Liibecker Niederstadtbuch des 14. Jahrhunderts (Ehren-
gabe dem Deutschen Juristentage iiberreicht . . ., Liib. 1931) S. 35—54.

1y G. Lechner, Die Hansischen Pfundzollisten des Jahres 1368. Mit
einem Vorwort von F. Rorig (Liib. 1935); F. Bruns, Die Liibeckischen
Pfundzollbiicher von 1492—1496 (Hans. Geschichtsbl. 1904/05, 1907, 1908).
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europdische Forschung in dieser Hinsicht und im Vergleich zu dem For-
schungsstand des 19. Jahrhunderts erzielt hat.

Johannes Kretzschmar hatte mit Archivbericht vom 16.12.1911 noch
eine weitere, fiir die Zukunft sehr folgenreiche Aufgabe fiir das Archiv
in Anregung gebracht und ihre Billigung durch den Senat erreicht: die
Herausgabe einer Schriftenserie, die im wesentlichen die groBen Akten-
bestinde der Zeit nach der Reformation fiir monographische Darstellungen
der Verfassungs-, Verwaltungs- und Wirtschaftsgeschichte, aber auch der
auBenpolitischen Entwicklung Liibecks in den neuzeitlichen Jahrhunderten
auswerten sollte. Bereits im nachsten Jahr (1912) erschien das erste Heft
des ersten Bandes der ,,Verdffentlichungen zur Geschichte der Freien und
Hansestadt Liibedk, herausgegeben vom Staatsarchiv'’; bis 1951 wurden
insgesamt 15 Bande veréffentlicht, die bis auf einen samtlich auf Quellen-
material des Litbecker Archivs aufgebaut sind und die wissenschaftliche
Bedeutung des Archivs in ganz erheblichem MaBe vermehrt und zur
Kenntnis der Offentlichkeit gebracht haben. Der urspriingliche Plan, sich
auf neuzeitliche Themen zu beschranken, wurde zum Segen der Sache sehr
bald aufgegeben. Die 15 Bande umfassen alle Zeitrdume der libedkisch-
hansischen Geschichte; im einzelnen behandeln von den in ihnen ent-
haltenen Monographien nur sieben ganz oder vorwiegend Abschnitte der
neueren Geschichte™).

Der Zweite Archivar Fritz Rorig verlieB den Archivdienst bereits
im Herbst 1918. Kurz vor und kurz nach seinem Ausscheiden verdffent-
lichte er die beiden groBeren Studien, die aus seiner wissenschaftlich-
archivalischen Tétigkeit in Libeck erwachsen waren und die wegen ihrer
neuartigen Methodik, wegen der verwerteten Quellengruppen und wegen
der auf diesen Wegen erzielten Ergebnisse revolutionierend wirkten,
jedenfalls Liibeck und sein Archiv noch ganz anders als bisher in den
Blickpunkt der europdischen Geschichtsforschung riickten: , Libedk und der
Ursprung der Ratsverfassung” (1915) und ,,.Der Markt von Liibedk’ (1921)™).
Mit dem Erscheinen dieser Arbeiten beginnt, wie man ohne Ubertreibung
sagen darf, die letzte, die eigentlich moderne Epoche der Geschichte des
Liibedcer Archivs als wissenschaftlicher Anstalt. Denn die durch Rérigs
Arbeiten erdffneten Probleme und Aussichten zogen in den folgenden drei
Jahrzehnten in steigendem MaBe die Forschung des In- und Auslandes in
das Staatsarchiv zu Libeck.

1) Als historiographisch und methodisch besonders wichtig seien nur die
folgenden Binde der Verdffentlichungen genannt: Rud. Hépke, Die Re-
gierung Karls V. und der europiische Norden (1914); Fr, Voeltzer, Libecks
Wirtschaftslage unter dem Druck der Kontinentalsperre (1925); E.F. Feh ling,
Liibeckische Ratslinie von den Anfingen der Stadt bis auf die Gegenwart (1925);
Gerh. Neumann, Hinrich Castorp, ein Liibecker Biirgermeister aus der
zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts (1932); Wilh. Suhr, Die Liibecker Kirche
im Mittelalter (1938); Wilh. Ebel, Forschungen zur Geschichte des liibischen
Rechts, I. Teil (1951).

3) Beide Arbeiten sind in ergéinzter Gestalt jetzt zu benutzen in: F. Rorig,
Hansische Beitrige zur deutschen Wirtschaftsgeschichte (Breslau 1928).
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Die wissenschaftliche Auswertung des Archivs ist seit dem ersten Welt-
krieg im wesentlichen von zwei Seiten — abgesehen von der im engeren
Sinne lokalen Geschichtsforschung, auf die wir noch zu sprechen kommen
— vorangetrieben worden: einmal von der neuen Richtung der deut-
schen, hansisch-wirtschaftsgeschichtlichen und verfassungsgeschichtlichen
Forschung (vornehmlich bestimmt durch Fritz Rérig und seine Schule),
zum anderen von der seit etwa der gleichen Zeit in erstaunlichem MaBe
intensivierten skandinavischen, namentlich schwedischen Ge-
schichtsforschung. Es geniigt hier, die Namen einiger skandinavischer For-
scher zu nennen, die besonders mit Arbeiten auf Grund libeckischer
Archivalien hervorgetreten sind™): Ingvar Andersson (Lund, spéater
Stockholm), Erik A rup (Kopenhagen), Rudolf Ber gstrom (Stockholm),
Gottfrid Carlsson (Lund), Axel E. Christensen (Kopenhagen),
Christian Koren Wiberg (Bergen), Kjell Kumlien (Stodkholm), Erik
Léonnroth (Goteborg, spiter Uppsala), Sven Ulric Palme (Uppsala),
Johan Schreiner (Oslo), Lars Sjodin (Stodkholm), Curt Weibull
(Lund, spater Goteborg) und Lauritz Weibull (Lund). Fir Liibeck selbst
noch wichtiger war naturgemdB die Benutzung des Archivs durch die
deutschen Historiker: allen voran auch weiterhin Fritz R6rig, neben
ihm der Geschichtschreiber der deutschen Seeschiffahrt, Walther Vogel
(Berlin) und — gleich diesem aus Dietrich Schéfers Schule hervorgegangen
— Bernhard Hagedorn und Rudolf Hapke, ferner der Hamburger
Hanse- und Rechtshistoriker Heinrich Reincke sowie seine rechts-
historischen Kollegen Karl Fr6lich (GieBen) und der jiingere Wilhelm
Ebel (Rostock, spater Gottingen), Rorigs wissenschaftliche Gegnerin Luise
von Winterfeld (Dortmund), der Kunsthistoriker Wilhelm Paatz
und viele andere. Neben und mit diesen hier beispielsweise genannten
fiihrenden Vertretern der Wissenschaft aber erscheinen seit dem Anfang
der zwanziger Jahre immer héufiger und zahlreicher die Vertreter der je-
weils jiingeren und jiingsten Generation aus den historischen Seminaren
der norddeutschen Universitdten — das Liibecker Archiv entwickelte sich
allmdhlich zu einer unerschopflichen Quelle fiir wertvolle Dissertationen
mit liibischen oder hansischen Themen™).

Unleugbar hat diese steigende Beanspruchung liibeckischer Archivalien
durch die weitere hansische und nordeuropdische Geschichtsforschung im
20. Jahrhundert die Folge gehabt, daB sich das Schwergewicht im Vergleich
zu den frilheren Zeiten mehr und mehr auf die wissenschaftliche Be-
nutzung durch auswdadrtige und ausldandische Forscher verlegt

) Auf Titelangaben einzelner Arbeiten muB im folgenden weitgehend ver-
zichtet werden, um der Gefahr zu entgehen, daBl statt einer Archivgeschichte
eine Bibliographie geboten wird.

%) Auch sie entstammen grioBtenteils, aber keineswegs ausschlieSlich, der
Schule F. Rorigs. Als methodisch wichtig oder historisches Neuland erschlieSend
seien hier nur genannt die Arbeiten von W. Koppe, P. Kallmerten,
E. H Kriiger, Cl. Nordmann, Fritz Lenz, A. Diiker, Almuth
Reimpell
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hat; von den persénlichen Benutzungen des Archivs erfolgten z. B. im Jahre
1910 nur 2%%, 1930 dagegen 10% durch ausléndische Forscher. Die gleiche
Tatsache spiegelt sich auch in der Zahl der schriftlichen Auskunfterteilun-
gen und der Archivalienausleihen.

Doch hat von der zunehmenden Bedeutung des Ardhivs als geschichts-
wissenschaftlicher Anstalt auch die einheimisch-liibische Forschung erheb-
lich profitiert. Sie war von jeher — wie das wohl in allen alten und ge-
schichtsreichen Gemeinwesen der Fall ist — nicht nur das Feld von Berufs-
historikern, sondern in weit héherem MaBe auch von Liebhabern, von
Dilettanten im besten Sinne des Wortes gewesen. Insbesondere hatte die
gewohnheitsméaBige, aber auch verfassungsmaBig fundierte soziale Vor-
rangstellung der Juristen in Liibeck dazu gefiihrt, daB sich das Archiv
ihnen relativ friith erschloB und von ihnen fiir rechts- und verwaltungs-
geschichtliche Untersuchungen benutzt wurde. Die Namen der Hach,
Pauli, Brehmer, Fehling, Eschenburg bezeugen das unter
anderen. Doch schlossen sich ihnen bald auch die Vertreter zahlreicher
anderer Berufsgruppen an, die in der Beschdftigung mit den vater-
stadtischen Geschichtsquellen die natiirliche Erfiillung ihrer Freizeit sahen.
Sie sind die hauptsachlichen Tridger der Arbeit des Vereins fiir Libedkische
Geschichte und Altertumskunde gewesen, sie waren auch durch alle Jahr-
zehnte hindurch die treuen ,Stammgdste” im Benutzerraum des Staats-
archivs: Theologen, wie es Wehrmann urspriinglich selbst gewesen war,
wie der Hauptpastor Arndt, der Betreuer der Miinzsammlung des
Archivs, und der Senior Johannes Evers, Musiker wie Karl Stiehl
und spéater Wilhelm Stahl, Philologen wie Max Hoffmann, Christian
Reuter und Hermann Hofmeister, wie Wehrmanns Altersgenosse
und Freund, der Hansehistoriker und Bibliotheksdirektor Wilh. Mantels;
neben ihnen allen aber die groBe Zahl der berufensten Heimatforscher, der
Volks- und Mittelschullehrer. Eine Sonderstellung schlieBlich nahmen in
der alteren Generation die drei Hachs ein, Erben eines in der
Liibeckischen Geschichtsforschung besonders berithmten Namens: der
Museumskonservator Theodor, der Senatssekretdr Eduard und der Polizei-
rat Adolph Hach — neben Wilhelm Brehmer, Mantels und Wehrmann
selbst wohl die drei vorziiglichsten Vertreter der élteren kulturhistorischen
Richtung in der liibeckischen Geschichtsforschung. Auch in den letzten
Jahrzehnten der Liibecker Archivgeschichte ist die Erforschung der vater-
stadtischen Geschichtsquellen — iibrigens auch sie immer mehr in die
Breite und in die Tiefe gehend — vornehmlich Sache von Ménnern dieser
Art gewesen: allen voran Friedrich Bruns, der Herausgeber der Liibecker
Chroniken, aber auch der Kenner der Verfassungsverhéltnisse, Schilderer
der hansisch-norwegischen Handelsbeziehungen, der unermiidliche Be-
arbeiter schlieBlich der archivalischen Grundlagen fiir das Standardwerk
der ,Bau- und Kunstdenkmaéler der Hansestadt Liibeck”; neben ihm als
der kunsthistorische Sachbearbeiter des gleichen Werkes der feinsinnige
Hugo Rahtgens, sowie als der uniibertreffliche Erforscher des liibecki-
schen Handwerks und Gewerbes, namentlich des Kunstgewerbes, Johannes
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Warncke, dessen kleine und grofe Arbeiten in die Hunderte gehen;
ihm 4&hnlich nach Veranlagung und Kenntnissen der gute Kenner der
libeckischen Topographie, Johannes K16cking. Die Musikhistoriker
Wilh. Stahl und Johannes Hennings wurden schon genannt, dieser
auch als unermiidlicher Genealoge. Als Erforscher der Kirchengeschichte
trat der damalige Hauptpastor an St. Agidien (jetzige Professor an der
Universitdt Mainz), Wilhelm Jannasch hervor. Zeitweise im Dienst
des Archivs als wissenschaftlicher Hilfsarbeiter stand der Direktor i. R. des
Statistischen Amtes, Julius Hartwig, mit seinen Schilderungen der
landlichen Rechtsverhéltnisse, der soziologischen Gegebenheiten friiherer
Jahrhunderte, aber auch mit vielen kleinen kulturhistorischen Plaudereien.

In den sieben Jahren nach dem Ende des zweiten Weltkrieges sind von
diesen treuesten Benutzern des Archivs Friedrich Bruns, Julius Hartwig,
Hugo Rahtgens, Johannes Warndke und Johannes Klodking gestorben. Es
muB den Archivar sehr bedenklich stimmen, daB infolge der tiefgehenden
geistesgeschichtlichen und soziologischen Umwdélzungen der letzten Jahr-
zehnte diese fiir jedes Archiv und fiir jede heimatgeschichtliche Forschung
unentbehrliche Schicht von Ménnern keinen Nachwuchs mehr zu finden
scheint, also auszusterben droht.

Daraus werden sich wachsende e i g e n e wissenschaftliche Aufgaben fiir
die wenigen beamteten Historiker, also vor allem die Archivare selbst,
ergeben. Trotzdem wird die eigene wissenschaftliche Arbeit der Archivare
immer hinter den Verwaltungsaufgaben an zweiter Stelle stehen miissen,
vor allem in diesen Nachkriegsjahren, in denen die Beseitigung der kriegs-
bedingten Notstdnde das dringlichste Anliegen ist™).

Dementsprechend ist die Zahl der wissenschaftlichen Arbeiten der
Liibecker Archivare in den letzten Jahren und schon in den Jahren zwischen
den beiden Weltkriegen nur relativ klein gewesen; klein vor allem, wenn
man sie mit den rund 70 Veroffentlichungen vergleicht, die allein Carl
Wehrmann neben seiner dienstlichen Tatigkeit hervorgebracht hat™).

Was von den Liibecker Archivaren in den letzten Jahrzehnten ver-
offentlicht worden ist, erwuchs — wie es natiirlich ist — im wesentlichen
aus der dienstlichen Beschdftigung mit einzelnen Archivgruppen und
hat daher vorwiegend verwaltungs- oder verfassungsgeschichtliches Ge-
prdge. Es sind in diesem Zusammenhang namentlich die Arbeiten von
J. Kretzschmar zu nennen: ,Liibeck als Reichsstadt” und ,Wappen
und Farben von Liibedk””, daneben aber auch die reizvolle Biographie des
Joh. Fr. Hach — sowie von G. Fink: ,Die libische Flagge", ,Die Ent-
wicklung des Liibecker Marstall-Offiziums”, , Diplomatische Vertretungen

%) Aber auch davon abgesehen wird es ohnehin immer die Uberzeugung
des Archivars bleiben, daf3 auch seine wissenschaftliche Aufgabe nicht in erster
Linie eigene Produktion, sondern die ErschlieBung der Archivbestéinde fiir den
Benutzer ist und sein muB.

77) Vgl. das Schriftenverzeichnis Wehrmanns: Zs, d. Vereins f. Liib. Gesch,,
Band 8 (1900), S. 212—216.
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der Hanse seit dem 17. Jahrhundert”, ,Die Wette und die Entwicklung der
Polizei in Liibeck”, ,Die Frage des Liibecker Patriziats im Lichte der
Forschung”. F. R6rigs archivalische Arbeiten wurden schon in anderem
Zusammenhange erwidhnt.

*

Wihrend, wie wir oben gezeigt haben, die Verwaltungsaufgaben des
Archivs im engeren Sinne nach der Unterbrechung durch die national-
sozialistische Zeit und den zweiten Weltkrieg wieder durchaus ihre alte
Bedeutung erlangt haben und das Archiv sich zu ihrer Bewiltigung auch
wieder voll imstande fiihlt, hat seine Stellung als wissenschaftliche Anstalt
infolge der einstweiligen Archivalienverluste unleugbar eine zur Zeit noch
nicht wieder zu behebende EinbuBe erlitten. Das zeigt allein schon ein
Blick auf die zuriidkgegangenen Benutzerzahlen. Wissenschafts-
organisatorisch, als Geschiftsstelle des Hansischen Gesdhichts-
vereins, als bedeutende Spezialbibliothek zur hansisch-nordeuropdischen
Geschichte, auch als Bindeglied reicher persénlich-wissenschaftlicher Be-
ziehungen hat das Archiv seine alte Stellung beibehalten, ja in den letzten
Jahren sogar erfolgreich ausbauen konnen. Aber in seiner eigentlichsten
Aufgabe, archivalische Quelle der Forschung zu sein, ist es immer
noch auf das schwerste gehemmt. Es ist eine logische Konsequenz dieser
Erkenntnis, daB die dringendste Bemiithung des Archivs der Hansestadt
Libeck heute dem einen Ziel gilt: Riickgewinnung der verlorenen
Archivalien.

*

Nachtrag wihrend der Drucklegung:

Im Spatsommer 1952 wurde bekannt, daB die sowjetische Besatzungs-
macht die von ihr bis dahin beschlagnahmten Liibecker Archivalien (auBer-
dem auch weniger umfangreiche Bestinde der beiden anderen hanseatischen
Archive) kiirzlich in ostdeutsche Verwaltung iibergeben habe und daB die
Archivalien nunmehr im ,Deutschen Zentralarchiv’' in Potsdam auf-
bewahrt werden. Die Liibecker Archivverwaltung hofft, sich demnéchst
durch Besuch des Potsdamer Archivs ein Bild vom jetzigen Umfang und
Erhaltungszustand der Archivalien machen zu koénnen.

Der jetzige, politisch und ,besatzungsrechtlich” bedingte sonderbare
Zustand, daB ostdeutsche Archivalien in westdeutschen Archivdepots, west-
deutsche Archivalien dagegen — wie die Liibecker — in ostdeutschen
Archiven aufbewahrt werden, darf nicht endgiiltig sein. Selbst wenn man
von der MiBachtung des Rechtes der Eigentiimer absieht, so ist er jeden-
falls auch verwaltungsméBig und wissenschaftlich unsinnig und unpraktisch;
man braucht z. B. nur daran zu denken, daB eine verniinftige Ordnung und
Benutzung der Liibecker Archivalien in Potsdam kaum moglich sein diirfte,
weil die Verzeichnisse und Repertorien sich nach wie vor in Liibeck be-
finden! Es ist zu hoffen, daB diese praktischen Erwégungen schlieBlich
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starker sein werden, als die tiefsinnigen Bedenken héherer politischer
Instanzen, die den naturgegebenen Austausch der in Frage kommenden
Archivalien zwischen West- und Ostdeutschland bisher leider verhindert

haben.

Anlage 1

Die Entwicklung des Personalbestandes am Liibecker Archiv 1854—1952

Angegeben sind nur die planmiBigen und tatsiichlich besetzten Stellen. — In
den nicht aufgefiihrten Jahren blieb der Personalbestand unveréndert.

Beamte Angestellte
Jahr Wissens Gehobener | Mittlerer u.| Wissen- 3 Summe
schaftler Dienst einf. Dienst | schaftler Sonstige
1854 1 £+ 1% ¥ % 1%
(Ratsdiener, zugleich Archivdiener)
1898 1 — 1 — — 2
1908 1 1 — — 2 4
1911 2 1 — — 2 5
1912 2 1 — — 4 7
1916 2 1 — 1 4 8
(Wihrend der Kriegsjahre Personal teilweise im Kriegsdienst)
1921 2 1 1 2 3 9
1922 2 1 1 2 4 10
1923 2 1 1 1 2 7
1924 2 1 1 — 2 6
1926 2 1 1 — 3 7
1933 1 1 1 — 3 6
1936 1 1 1 1 4 8
1937 1 1 1 1 5 9
1939 1 1 1 1 6 10
1942 2 1 I — 6 10
(Wihrend der Kriegsjahre Personal groBtenteils im Kriegsdienst)
1945 2 — —_— — 2 4
(auBerdem 2 Angestellte in Kriegsgefangenschaft)
1946 1¢ —_— 1 — 2 4
(auBerdem 2 Angestellte in Kriegsgefangenschaft)
1947 1 — 1 — 3 5
(auBerdem 1 Angestellter in Kriegsgefangenschaft)
1948 i —_ 1 1 3 6
(auBerdem 1 Angestellter in Kriegsgefangenschaft)
1950 1 — —_ 1 4 6
(auBerdem 1 Angestellter in Kriegsgefangenschaft)
1951 1 — — 1 5 7
1952 2 — — o 9 <
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Anlage IV

Runderla8 der Inneren Verwaltung — Zentralamt — der Hansestadt Liibeck
vom 7. 8. 1946

Aufgaben und Zustindigkeit des Archivs der Hansestadt Liibeck

1. Das Archiv ist die Sammel- und Aufbewahrungsstelle fiir alle im Behérden-
betrieb entbehrlich gewordenen Akten und Registraturen. Solche Akten sind
daher jeweils in nicht zu groBen Zeitabstinden der Leitung des Archivs zur
Ubernahme anzubieten.

2. Akten, deren Aufbewahrung die Behorde fiir erforderlich hilt, werden ohne
weiteres vom Archiv bewahrt. Bei Akten, auf deren Erhaltung die Behorde
kein Gewicht legt, steht dem Archiv die Entscheidung zu,
welche davon aufzuwahren sind und welche vernichtet werden kénnen. Ver-
nichtung von Akten ohne Zustimmung des Archivs ist nicht zuldssig.

3. Eine etwaige Neuordnung von Behordenregistraturen darf nicht ohne Mit-
wirkung des Archivs erfolgen. Das Archiv ist von allen geplanten Anderun-
gen der Registratur-Ordnungen in Kenntnis zu setzen.

4, Dem Archiv sind Abschriften der bei den Behorden geltenden Registratur-
pline mitzuteilen und auf dem laufenden zu halten. Bei Aktenabgaben
miissen Verzeichnisse der Akten beigefiigt werden.

5. An das Archiv abgegebene Akten werden auf Anforderung jederzeit leih-
weise wieder an die Behdrde ausgegeben, wenn sie dort benétigt werden.
Die Leitung des Archivs erteilt auBerdem auf Anforderung Gutachten und
Ausziige aus den von ihr verwalteten Akten und Urkunden.

6. Die vorstehenden Bestimmungen iiber den Dienstverkehr zwischen Verwal-
tungsbehdrden und Archiv gelten auch fiir die sogenannten Auftrags-
verwaltungen (Standesamt, Wirtschafts- und Erndhrungsamt, Kriegs-
schidenverwaltung, Versicherungsamt usw.) im Bereich der Hansestadt
Liibeck.
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Liibecks Ratskellermeister

Von Johann Hennings

Uber Liibecks Ratsweinkeller, seine Geschichte und seine Bedeutung fir
die Stadt sind wir durch Wehrmanns ausgezeichnete Arbeit in der
Zeitschrift fiir Liibeckische Geschichte und Altertumskunde (Band 2, 1867)
genau unterrichtet. Nur die Frage konnte in jener Zeit nicht geldst werden,
welche Méanner vom Rate als ,,Hovetlude” an die Spitze der Verwaltung
gestellt worden waren. Das ist erst heute mdoglich, nachdem eine syste-
matische Durchkdmmung aller der Akten, die familiengeschichtliche An-
gaben enthalten, vor allem des Niederstadtbuches (1425—1639), der Wette-
Jahrbiicher mit ihren Angaben iiber die Hochzeiten und der Wochenbiicher
aller Kirchen (bis 1650) mit ihren Begrdbnisdaten, und ihre Verzettelung
stattgefunden hat').

DaB in der nachfolgenden Zusammenstellung der an die Spitze der Ver-
waltung des Ratsweinkellers gestellten Beamten des Rates Liicken vor-
handen sind, findet darin seinen Grund, daB nicht in allen Fdllen, nament-
lich im Niederstadtbuch, die Personen mit ihrem Beruf oder ihrer Amts-
bezeichnung aufgefiihrt worden sind?).

Aus der Chronik Albrechts von Bardewik®) vom Jahre 1298 kennen wir
die ersten Weinherren des Rates, denen der Keller unterstand: , dosulves
weren wynmestere der stades her johan witte unde her johan visch". Das
bedeutet aber nicht, daB erst fiir dieses Jahr von einem Ratsweinkeller
gesprochen werden darf. Mit der Schaffung von Kellerrdumen fiir die Ein-
lagerung von Weinen war schon bei der Erbauung des Rathauses um 1220
begonnen worden. Man darf annehmen, daB die aus den Westgebieten nach
Liibeck eingewanderten Ratsherren es waren, die auf die Bedeutung des
Weinhandels aufmerksam gemacht hatten, weil sie von ihm besondere Vor-
teile fiir die rasch aufbliihende Stadt erwarten durften. Diese Anregung

1) Die von mir nach fast zehnjihriger Arbeit in den ,Liibeckischen Ge-
schlechtern der Zeit vom Beginn des 13. bis zur Mitte des 17. Jahrhunderts®
zusammengestellten Stammb#dume — rund 5500 — enthalten eine so gewaltige
Menge von familiengeschichtlichem Material, daB heute Fragen nach der Her-
kunft einzelner Personlichkeiten und ihrer Nachkommen in der weitaus groBten
Zahl miihelos und vielfach erschdpfend beantwortet werden konnen. Das
vierbdndige Werk ist Ende 1942 in den Besitz Liibecks {ibergegangen und wird
im Archiv aufbewahrt.

2) Das Eidebuch, die sicherste Quelle fiir die stédtischen Kellermeister und
ihre Reihenfolge im Amte, ist heute mit simtlichen Senatsakten noch nicht aus
der kriegsbedingten Auslagerung zuriickgekehrt.

3) Liib. Chronik 2, S. 302.

6
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war auf einen fruchtbaren Boden gefallen, und so spielte der Wein schon
friith in der Geschichte der Stadt eine bedeutsame Rolle. Es ist bezeichnend,
daB bereits in der altesten Rechtsaufzeichnung aus den Jahren zwischen
1220 und 1228%) fiir die Anwendung falscher MaBe beim Verkauf von
Wein eine hohe Strafe angedroht wurde, die das Sechsfache von der betrug,
die dem gleichen Siinder beim Verkauf von Bier auferlegt wurde. Wir
wissen weiter, daB im Jahre 1244 den Liibecker Kaufleuten, die an den
Rhein reisten, um Weine einzukaufen, vom Bischof von Utrecht gewisse
Privilegien zugesichert wurden®). Das alles spricht dafir, daB der Wein-
handel rasch einen bedeutenden Umfang annahm, so daB der Rat ein be-
sonderes Officium, ein sogenanntes groSes, in den Weinmeistern schaffen
muBte, die fiir die Verwaltung des Ratsweinkellers die Verantwortung
trugen; lagerten doch im Jahre 1289 nach einem uns erhaltenen Verzeichnis
im Keller fiir 11 Liibecker Kaufleute iiber 1600 hl Wein®). Der Rat aber
hatte von vornherein das Monopolrecht fiir die Einlagerung des Weines fiir
sich in Anspruch genommen, so daB ihm auch die Verantwortung oblag,
fiir die Verwaltung des kostbaren Gutes die notwendigen Kréfte zur Ver-
figung zu stellen. f
Wann der erste Schenke, caupo oder winman — die Bezeichnungen
werden in der iltesten Zeit nebeneinander gebraucht — vom Rat ein-
gesetzt wurde, ist unserer historischen Kenntnis entriickt. Wir diirfen aber
wohl als sicher annehmen, daB das in dem Augenblick geschah, als im
Ratsweinkeller mit der Einlagerung von Weinen begonnen wurde. Der
erste Ratskellermeister, dessen Name uns bekannt ist, ist Reynerus
caupo, der 1286 genannt wird. Sein Nachfolger war Gerardus
caupocivitatis 1289, der in demselben Jahre auch nuncius civitatis
custos vini heiBt, 1297 winman famulus quondam consulum, 1299 und 1302
taupo noster. Es scheint danach, daB er 1297 voriibergehend das Amt des
Schenken nicht bekleidete, von 1299 an aber erneut den Ratsweinkeller als
Beamter verwaltete. Als solcher war er wieder eine Reihe von Jahren
tatig, bis er 1305 durch Hermanus caupo (auch Cranen) abgeldst
wurde, dieser durch Petrus caupo (auch smergrope), der 1300 Besitzer
des Hauses KonigstraBe 895 war, das er 1316 wieder verkaufte, und
Stochel caupo, der 1312 genannt wird. ]
Das Kammereibuch von 1283—1298 nennt noch den winscrodere
Hinricus Wunder, der einen Jahreslohn von 9  erhielt, dann von 1318
bis 1338 Harpere winscrodere, dem jéhrlich 8 .4 gezahlt wurden’).
Genauer unterrichtet sind wir iiber die folgenden Hauptleute des Rats-
weinkellers, die zunichst fast simtlichritterbiirtigen Geschlech-

4 LUB. I, S. 3.

5 LUB. 1, S. 108.

%) LUB. II, S. 1032.

7) Almuth Reimpell belegt in ihrem Werke iber ,Die Liibecker Per-
sonennamen® der #ltesten Zeit die Bezeichnungen caupo sechsmal, wineman,
wiman und winman fiinfmal, schenke einmal. Die Bezeichnung pincerna tritt
1340 zum erstenmal auf, aber nicht in Liibeck selbst.
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t e s waren. Das muB in einer Stadt mit rein kaufménnischer Tendenz iiber-
raschen, und man muB sich fragen, was den Rat veranlaBite, gerade solche
in den Dienst Liibecks zu nehmen und ihnen ein immerhin verantwortungs-
volles Amt zu iibertragen, das fiir die Stadt um so wichtiger war, je mehr
die Einnahmen aus dem Betriebe des Kellers nicht unerheblich zur Aus-
gleichung des Haushalts beizutragen hatten. Der Grund wird verstéandlich,
wenn man wei, daB diese Kellerhauptleute vor Antritt ihres Amts als
V 6 gte im Dienste der Stadt gestanden hatten.

Unter dem Vogt®) verstand man allgemein nicht den unter Kénigsbann
richtenden Schirmvogt, der der Masse der Bevodlkerung ganz unbekannt
blieb, sondern den ,Utridervogt”, der als Befehlshaber der Sdldner der
hochste militdrische Wiirdentrdger der Stadt war. Der Rat konnte fiir
diesen Posten, dem die Sicherung der Stadt anvertraut war, nur in den
Waffen geiibte Ménner gebrauchen, und war darauf angewiesen, ,diichtige
knapen” aus den jilingeren Séhnen von Rittern in das Amt zu berufen. Sie
stellten sich auch in ausreichender Zahl zur Verfiigung. Das ergibt sich
schon aus den zahlreichen Vertrdgen, die mit Knappen abgeschlossen
wurden, und ebenso aus Soldquittungen. 1342 waren es, um nur zwei Bei-
spiele zu nennen, der Ritter Heinrich von Saldern und der Knappe Beyer
von Rotzing, die mit 32 behelmten Mannen in den Dienst Liibecks traten,
1368 durch Vertrag vom 20. April Rabodo Wale und andere Hauptleute
mit 20 Knappen und 24 Knechten, die sich verpflichteten, dem Rate gegen
einen bestimmten Sold Kriegsdienste zu tun. Dieser Sold war nicht gering,
denn er betrug mehr, als den hochsten Beamten der Stadt gewdhrt wurde.
An Bewerbungen tiichtiger Ménner fiir den Waffendienst und ebenso fiir
den Posten des Vogts fehlte es also nicht.

Uber die Entlohnung der Végte sind wir fiir die dlteste Zeit nicht unter-
richtet. Von einem der ersten uns bekannten Végte sagt Albrecht von
Bardewik in seiner Chronik: ,,De hovetman der soldere de was wis,
naradich (entschlossen) unde konde (kiihn), heet Iwan van deme Crumen-
dyke ut dem lande tho holsten, deme gef de stat to lubeke riken solt.”
1325 erhielt der Vogt 40 A fiir sich und 20  fiir seine beiden Knechte.
Marquard Boom bezog wenig spater jahrlich 80 4 Mietegeld und freie
Kleidung, der Knappe Vidke Velehave laut Vertrag vom 1. Januar 1412
125 M lubescher pennyghe, der Graf Moritz von Pyrmont veerdehalf-
hundert Rinsche gulden®). Aus seinem Vertrage vom 22. Februar 1466 sind

8) G. Fink, Die Entwicklung des Liibecker Marstall-Offiziums. Zeitschrift
Liib. Gesch. 25, S. 208.

9) Der Syndikus Johannes Trutenowe erhielt 1367 ein Jahresgehalt von
40 4, Johannes Osthusen 1466 erstmalig syn salarium van 100 Rinsch gulden,
1495 251 A4 9 s 6 Pf. Von den Stadtsekretdren bezog Alexander Huno um 1300
16 # und 6 s Kleidergeld, Johannes de Sternenbergh 1334 22 .#, Hermannus
de Caminate 1346 22 , Johannes de Wantzeberg (Vritze) 1401 20 4, Simon
Bracht 1481 ein Ruhegehalt von 100 .

In der Kédmmereirolle von 1465 hei3t es: 10 Rinsche gulden ys 14 4 6 s
(AdRg =14 79

6.
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wir auch iiber die Stellung des Vogts im Staatswesen genau unterrichtet.
Es heiBt darin:

,Item wanner de rad to Lubeke to radhuse gheyt, denne mach here
Mauricius mede ghan edder navolghen, so em dat gelevet unde ghan sitten
teghen den borgermester over, wanner man saken hort, sunder wanner dar
ummegeschenckt ist unde de rad umme de saken spreken will, denne schall
he upstan unde mede affghan; unde wanner de rade de sake affseggende
werd, mach he wedder upkamen und sitten ghan, ghelyk sine vor-
farngedanhebben. Item wanner und wor de genante here Mauricius
myt dem rade geyt edder rijt, dar schall he benedden den borgermester
ghan unde rijden'*°).

Der Vogt trat auf Lebenszeit in die Dienste des Rates, der ihm bei
seinem Abgange eine Altersrente gewahrte. Wohl um diese zum Teil ein-
zusparen, iibertrug der Rat tiichtigen Végten in der Folge des ofteren das
Amt des ,Hovetmannes" im Ratsweinkeller. Bei dem bedeutsamen Amte
des Vogts ergab sich von selbst, daB auch dem Kellerhauptmann eine an-
gesehene Stellung eingerdumt werden mufte. Sie tritt auch dadurch her-
vor, daB die Hauptleute entweder selbst oder durch ihre Nachkommen in
die vornehmsten Geschlechter der Stadt hineinheirateten.

Die Verwaltung des Ratsweinkellers muB nicht ganz leicht gewesen
sein, denn andernfalls wire nicht der haufige Wechsel eingetreten, den
wir bis in die spateste Zeit verfolgen kénnen. Der Rat aber hat in keinem
Falle gezogert, der Aufgabe nicht voll gewachsene Schenken sofort zu ent-
fernen, machten doch die Einkiinfte aus dem Betriebe einen nicht unbe-
deutenden Teil der Einnahmen der Stadt aus, 1424 im ganzen 1540 M.

Otto von Schenkenberg stammte von einem ritterbiirtigen
Geschlecht, iiber das uns Naheres nicht bekannt ist'). Er mu schon vor
1340 als Vogt in den Dienst der Stadt getreten sein. Wir kennen ihn aus
einer Urkunde vom 8. August 1340, in der die Grafen Heinrich IL und
Nicolaus von Holstein sich gegeniiber dem Liibecker Rate wegen einer
Verleumdung iiber ,Ottonem pincernam de Schenkenberghe' beklagen,
dem sie vorwerfen, daB er ihrem Vater bei dessen Ermordung nicht die
schuldige Hilfe geleistet habe.

Durch einen zu Liibek abgeschlossenen Vertrag hatte sich Graf
Gerhard IIL., der GroBe, fiir den gréBeren Teil von Nordjiitland das Herzog-
tum Schleswig mit landesherrlichen Rechten ibertragen lassen. Als er dann
in Ausfilhrung dieses Vertrages nach Jiitland gekommen war, wurde er
zu Randers am 1. April 1340 von einem dénischen Ritter ermordet. An

1) Graf Moritz von Pyrmont war der erste Nichtliibecker, der — schon
1466 — der innerhalb der Zirkelgesellschaft bestehenden ,2Kumpanei“ jlingerer
Leute beitrat; er war damit aber nicht Mitglied der Gesellschaft selbst. Mit-
glieder der Zirkelgesellschaft waren die Vogte Helmold (Helmich) von Plessen
1429, Bodo von Adeleffsen (rydder) 1501 und Frederik van dem Werder 1515.

11) Wahrscheinlich war das im Kirchspiel Krummesse gelegene Schenkenberg
der Stammsitz des Geschlechts.
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dem Feldzuge hatte auch ,dominus Otto von Schenkenbergh”, wie ihn die
Sohne Gerhards in der Urkunde nennen, teilgenommen, ob als liibeckischer
Vogt oder durch freien Vertrag, entzieht sich unserer Kenntnis. Im Mai
desselben Jahres hatte dann in Liibeck ein Furstentag stattgefunden. Ver-
anlassung dazu bot die allgemeine Unsicherheit der Strafen. Um den
Frieden zu erhalten, traten der Erzbischof von Bremen, Bischéfe, Mark-
grafen, Grafen und Abgeordnete von Stddten zur Beratung zusammen. An
dieser Versammlung hatte auch Otto von Schenkenberg, wohl als Vertreter
Liibedks, teilgenommen, und hier miissen von seiner Seite die Bemerkun-
gen gefallen sein, die zu dem Schreiben der Séhne Gerhards fiihrten. Sie
ersuchten darin den Rat, Otto von Schenkenberg zu bewegen, seine Zunge
in Ruhe zu halten und das Andenken des Fiirsten nicht mit vorwurfs-
vollen Worten herabzusetzen. Otto von Schenkenberg hatte bei dieser
Gelegenheit bekannt, daB er nahe bei der Wohnung des Ermordeten ge-
wesen sei und den Larm gehort habe, auch Hilferufe des Grafen, ohne aber
zu Hilfe zu kommen'?). Wahrscheinlich hat der Rat daraufhin seinen
Schenken aus politischen Griinden noch in dem Jahre entlassen.

Johann. Er wird im Kdmmereibuch vom Jahre 1341 (Fol. 80 Spalte 4)
als Johann Schenke, civis, genannt.

Bruno Holt FEr entstammte einem alten libeckischen Geschlecht,
dessen iltestes Glied, Johannes, schon in den ersten Jahrzehnten des
13. Jahrhunderts genannt wird. Geboren um 1310, heiratete Bruno Holt die
Alheydis, eine Tochter des Johannes von Dulmen (Diilmen), deren Bruder
der 1350 in den Rat berufene, aber schon in demselben Jahre am 8. Oktober
verstorbene Hermann von Dulmen war. Die Holt waren nicht unvermégend.
Zusammen mit seinem Bruder Holt Holt hatie Bruno 1339 das Gut Eckhorst
bei Stockelsdorf von Dietrich von Alen erworben, der es durch Vertrag
vom 6. Dezember 1305 fiir 800 £ von dem ritterbilirtigen Geschlecht der
Gebriider von Sandberg gekauft hatte'®). Gegen Zahlung von 200 £ hatte
Graf Adolf IV. von Holstein dem Dietrich von Alen auch die Gerichts-
barkeit iiber Eckhorst iiberlassen, die die von Sandberg nicht besessen
hatten. Dietrich (gest. 1325) war nicht lange in dem Besitz Eckhorsts ge-
blieben. 1328 ging das Gut an seine Séhne Nikolaus und Eberhard iber,
seit 1332 war letzterer der alleinige Besitzer. Von ihm hatten die Ge-
briider Holt den Hof erworben. Die Auflassung hatte Johann IIIL, Graf von
Holstein und Stormarn, am 7. Mérz 1339") beurkundet. Alleinbesitzer war
schon bald nach 1339 Bruno Holt, der das Gut dann bis 1354 bewirtschaftete.
Schon vor dieser Zeit, vermutlich 1348, hatte er das ihm vom Rat ange-
tragene Amt des Schenken im Ratsweinkeller iibernommen. Da es seine
ganzen Kréfte beanspruchte, verpachtete Bruno Holt am 14. August 1354
seinen Hof an Hinrich Westhoff*). Bei dem Verkauf im Jahre 1339 war ein

12) LUB. III, S. 96.
13) LUB. II, S. 955.
1) LUB. II, S. 631.
15) LUB. III, S. 205.
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Teil der Lindereien im Besitz der von Alen geblieben. Zwistigkeiten {iber
Geholze und Léndereien mit den Alen wurden am 15. Mai 1376 durch
Vertrag beseitigt'®) und dabei bestimmt, dafi alles jenseits der schon seit
langer Zeit angelegten Landwehr nach Liibeck zu gelegene Land Bruno
Holt gehoren solle. Nachdem dieser um 1361 gestorben war, verkauften
seine Erben den Besitz, auf dem nach dem Pachtvertrage Viehzucht und
der Anbau von Widcken, Hafer, Flachs und Hanf getrieben wurde, im Jahre
1376 an den spiteren Biirgermeister Marquard von Damen"’).

In einer Aufzeichnung der Kémmereiherren iber den liibeckischen
Pfandbesitz von Segeberg und die damit verbundenen Geldanleihen vom
9. Mérz 1342 bis zum 1. Oktober 1366 wird Bruno Holt — er starb um
1361 — wiederholt als der heren cemere und der heren schenke bezeich-
net®). Der Ausdruck cemere darf nicht miBverstanden werden. Die Kdm-
mereiherren, die Verwalter der Einnahmen und Ausgaben der Stadt, waren
ausschlieBlich Ratmaénner, der camerarius dominorum dagegen ein dem
Rate untergeordneter Diener.

Uber das dem Bruno Holt gezahlte Gehalt wissen wir nichts. Genauer
sind wir tiber die ihm gewdhrten Nebeneinnahmen unterrichtet, Einnahmen,
die nicht unerheblich waren. Wir kennen sie aus einer undatierten Ur-
kunde, zu der der Herausgeber des Urkundenbuches bemerkt, daB sie ver-
mutlich aus den ersten Jahrzehnten des 14. Jahrhunderts stamme; wahr-
scheinlich fallt sie aber in die Zeit zwischen 1340 und 1350. Sie héngt ent-
weder mit Holts Anstellung oder einer Anderung seiner Anstellungs-
bedingungen zusammen und miiBte danach um 1348 geschrieben sein'®). In
ihr heiBit es:

So wanhe dat wine in den keller sind to leghere bracht, so is en
jewelich vat, dat si grot eder clene, sculdich to ghevende ses unde twintich
penninghe dar af scullen hebben de winheren vor kelrehure twene scil-

%) LUB. IV, S. 59,

17) Da in der Literatur die Angaben iiber Eckhorst zum Teil falsch oder
liickenhaft sind, sei hier einiges iiber die Besitzer nachgetragen. Das Gut Eck-
horst blieb jahrhundertelang im Besitz liibeckischer Patrizier. Der letzte dieser
Eigentiimer war der Biirgermeister Anton von Liineburg, mit dem sein ruhm-
reiches Geschlecht ausstarb. Die junge Witwe Christiana Amalie von Plessen
aus dem Hause Cattelbogen heiratete am 27. Dezember 1744 den Kammerherrn
und Obristleutnant Heinrich Otto von Albedyll, den Enkel des fritheren Ham-
burger Stadtkommandanten Hendrik Otto. Am 9. Oktober 1744 hatte er Eck-
horst nach einer eigenhindig unterschriebenen, in den Morier Gutsakten be-
wahrten Urkunde in offentlichem Verkauf durch Meistgebot als ,ehelicher
Vormund“ seiner kiinftigen Gattin erworben. Nach seinem Hinscheiden am
5. September 1769 zu Liibeck vermachte er das Gut seinen Sthnen Christian
Heinrich Ludwig und Friedrich Karl Hinrich, 1788 war der #ltere Bruder der
Alleinbesitzer von Eckhorst. Er starb am 18. April 1815 zu Liibeck. (Siehe
dariiber C. We hrm an n, Die Liibeckischen Landgiiter, Zeitschr. Liib. Gesch. 7,
S. 151. J. Hennings, Zur Geschichte der freiherrlichen Familie v. Albedyll.
Vierteljahresschrift des Vereins ,Herold* 1917 Heft 2.)

18) LUB. IV, S. 117.

9 LUB. IV, S. 127.
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linghe, und Holte, der heren scenke, twe penninghe, den keller reyne af
to holdende.

So wanne wine van den heren sind gheprovet unde sat to tappende, so
scal men gheven vor tappegelt sesteyn penninghe van jewelkem ame
wines?); dar af scolen hebben de winheren de helfte, unde Holte, der heren
scenke, de anderen helfte. Dit tappeghelt unde kelrehure scal sammelen
Holte unde scal den winheren dar af don rechte rekenscop.

Alle wine, de man tappen scal van der heren weghene, de scal tappen
Holte, de heren kemenere, in welkereme kelre de winheren to rade werdet.

So wan en vat van der heren wine wert ledich eder utetappet, so scal
Holten der heren kemeneren tohoren dat vat; dar vore scal he pleghen in
deme kelre kolen unde lichte, wo vele dat mens behoved.

Detlef Mane. Geborenum 1315, entstammte er wahrscheinlich einem
ritterbiirtigen Geschlechte. Fiir diese Annahme spricht, daB er zundchst als
Vogt (advocatus) in den Dienst der Stadt trat und daB sein jiingster Sohn
Heinrich 1370 im Urkundenbuch als neu angenommener Soldner aufge-
fithrt wird. Wann Detlef Mane Vogt wurde, entzieht sich unserer Kenntnis.
Als Ehemann wird er im Niederstadtbuch als der stades voghede be-
zeichnet. Wir begegnen ihm als Schenken am 25. Juli 1366, wo er als
servitor noster genannt wird, im Kaimmereibuch als camerarius. Er war
Schenke noch 1372, denn in einer Urkunde vom Juli wird von ihm und
seinen Knechten gesprochen. Als Schenke wurde er vom Rate auch fir be-
sondere Verhandlungen in Anspruch genommen, zu einer Tatigkeit, die
ihm als fritheren Vogt nicht fremd war. 1366 sandte ihn der Rat zu dem
Herzog Albrecht von Medklenburg, um mit diesem tiiber einen in Boizen-
burg widerrechtlich erhobenen Zoll zu verhandeln, wenige Wochen zuvor
an Waldemar IV. von Dinemark, dem Mane auch miindlich auseinander-
setzen sollte, daB die von einem liibeckischen Biirger vorgenommenen Ge-
walttitigkeiten gegen einen Untertan des Konigs ohne Wissen des Rates

geschehen seien®).

Uber die personlichen Verhéltnisse Detlef Manes ist uns bekannt, daB
er durch seine Heirat mit Taleke, der Tochter des Ratmanns Albert Junge,
Schwager der Ratsverwandten Tidemann Junge und Ludeke Coesfeld
wurde. Seine Frau brachte ihm als Mitgift das Haus ad altum gradum
(,to der hohen Treppen”) in der FleischhauerstraBe ein, in dessen Besitz er
allerdings erst 1372, neun Jahre nach dem Tode des Schwiegervaters, trat.
Nicht lange nach dieser Zeit diirfte Detlef Mane gestorben sein. Die Witwe
starb 1389. Ein Jahr spédter, 1390, erbten die Kinder ein von dem Vater
schon 1350 erworbenes Haus in der JohannisstraSe.

20) 1 Fuder = 6 Ohm (zu je ca. 150 1)
1 Ohm 40 Stoveken (zu je 3,64 1)
1 Stoveken 2 Kannen
1 Kanne 4 Quartier
in Flaschen, die mit 0,91 1 aber grdBer waren als die heutigen.

) LUB. III, S. 610 und 612.
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Von den beiden S6hnen Detlef Manes, Albert und Heinrich, wissen wir,
daB letzterer, wie schon erwdhnt, 1370 als Soldner in den Dienst der Stadt
trat.

Die Tochter Geseke heiratete den 1398 gestorbenen Gerardus Attendorn,
den Sohn des Biirgermeisters gleichen Namens. Gegen Ende des Jahres
1401 verlobte sich die Witwe mit dem seit 1372 dem Rate der Stadt
Hamburg angehérenden Ratmann Johan Hoyer, iiber dessen Persénlichkeit
wir erst in neuerer Zeit genauer unterrichtet sind. Melle hielt ihn in
seiner ,,Griindlichen Nachricht von der Stadt Liibeck” fiir ein Mitglied des
neuen, Schréder in seinen topographischen und genealogischen Nach-
richten fiir ein solches des alten Rates, eine Ansicht, der sich auch Wehr-
mann anschloB. Erst Wilhelm Brehmer?) fithrte den Nachweis, da8
Johann Hoyer identisch sei mit dem Hamburger Ratsherrn gleichen Namens,
der seinen Wohnsitz nach Liibeck verlegt hatte. Die Verlobung mit Geseke
Attendorn fand Ende April 1401 statt, die Ehe wurde Pfingsten 1402 ge-
schlossen. Die Frau war sehr wohlhabend, da sie ihrem Gatten auBer einem
ansehnlichen Barvermdégen auch das Haus Mengstrae 3 zufiihrte, das von
den Eheleuten bezogen wurde. Hoyer starb gegen Ende des Jahres 1419
offenbar in zerriitteten Vermogensverhdltnissen, da er vier Hauser, dar-
unter auch sein Wohnhaus, verkaufen muBte®).

Frederik Wantzeberg. Das ritterbiirtige Geschlecht hatte seinen
Stammsitz auf einer im Lande Wehningen zwischen Elde, Elbe und Régnitz
liegenden Erhebung, die seit alter Zeit und auch heute noch Wanzenberg
heiBt. Der Name ist entstanden aus Waningesberg von Waning, der wen-
dischen Bezeichnung fiir Wehningen. Die Zugehorigkeit Frederik Wantze-
bergs zu diesem Geschlecht geht aus einer Urkunde vom 24. Februar 1376%)
hervor, nach der ,,Vicke von Hidsadker®), ridder, und Frederik Wantzen-
bergh, knape" geloben, die ihnen von mehreren Liibecker Ratsherren und
Biirgern als Treuh&ndern des Herzogs Erich von Sachsen-Lauenburg ge-
liehenen 4500 A aus den Zolleinnahmen von Skanér und Falsterbo zu er-
setzen. Als ,medelovere” nennt Frederik seine beiden Briider Meister
Johann und Diderik, die zu der Zeit beide in Liibeck ansassig waren.

22) Wilhelm Brehmer, War ein Johann Hoier Mitglied des Liibecker
Rates? Zeitschr. Liib. Gesch. 4, S. 275.

23) Johann Hoyer war 1392 Biirgermeister in Hamburg. 1388 hatten die
hansischen Kaufleute, gereizt durch Willkiirlichkeiten aller Art, im Sommer des
Jahres ihr Kontor in Briigge verlassen. Erst nach mehrjdhrigen Verhandlungen
gingen die flandrischen Stddte auf die Forderungen der Hansestidte ein, die
eine Riickkehr an die alte Arbeitsstitte ermoglichten. Am Thomastage (21. De-
zember) 1392 fiihrten Heinrich Westhoff, Liibecks Blirgermeister seit diesem
Jahre und Gesandter in Flandern, zusammen mit dem Hamburger Biirger-
meister Johann Hoyer berittene Kaufleute in feierlichem Zuge von Dortrecht
nach Briigge zuriick.

24 LUB. 1V, S. 366.

) Das Geschlecht spielt in der Friihgeschichte Liibecks eine nicht unbe-
deutende Rolle. Vicko von Hitzacker war spiter Marschalk des Herzogs Erich.
Seine Nachfolger im gleichen Amte bei Herzog Erich IV. waren seine Sthne
Dietrich und Vicko der Jiingere.



o it

89

Wir begegnen Frederik Wantzeberg zuerst im Jahre 1370, in dem er als
.scriba ducis Erici”, des Herzogs von Sachsen und Lauenburg, genannt
wird. In einer Eintragung im Liibecker Niederstadtbuch vom Jahre 1371
wird er als ,notarius ducis Saxonie” bezeichnet. Man méchte annehmen,
daB der wahrscheinlich um 1345 Geborene gleich seinem Bruder Johannes
studiert hatte, denn als notarius hatte er wichtige Regierungsgeschafte zu
fithren, die ein hohes MaB von Kenntnissen forderten. 1373 war er Vogt
(advocatus) in Lauenburg an der Elbe. Als solchem unterstand seiner Ver-
waltung ein groBer Teil des herzoglichen Besitzes.

Als in Liibeck auf die Riickzahlung der 4500 £ gedrdngt wurde, er-
suchte der Herzog den Kénig Olav von Danemark, die in Liibeck aufge-
nommenen Gelder aus seinem Anteil an den Zolleinnahmen von Skanér
und Falsterbo zu ersetzen. Diese Zollertrdge scheinen aber nicht ausgereicht
zu haben, denn zur selben Zeit fand auch eine Verpféndung und Ver-
pachtung der EBlinger Zélle fiir die Zeit von 1373—1390 statt®).

In Liibeck taucht der Name Frederik Wantzeberg zuerst im Jahre 1391
auf, als er am 25. Juli von dem Knappen Bartold und Hermann von Daldorp
zusammen mit Otto Wadkerbart, dem Vogt zu Moélln, Holz zu treuer Hand,
zweifellos im Auftrage des Rates, kaufte. Er war zu dieser Zeit schon
Schenke in des Rates Weinkeller. Man muB sich fragen, was den Rat ver-
anlassen konnte, einen Mann auf diesen Posten zu berufen, dessen Tiichtig-
keit als Verwaltungsbeamter er wohl in dem Verkehr mit dem Vogt von
Lauenburg kennengelernt hatte, iiber dessen Eignung fiir das schwierige
und verantwortungsreiche Amt als Schenke er sich aber kein Urteil hatte
bilden konnen. Man muB annehmen, daB auch Frederik Wantzeberg wie
Otto von Schenkeberg zundchst als Vogt nach Liibeck gekommen war. Er
war der erste, der das vom Rat im Jahre 1388 angekaufte Haus Breite
StraBe 11, domum advocati, das seit 1465 allgemein die Vogedie genannt
wurde, als Freiwohnung bezog. In seinem Amte wird Frederik Wantzeberg
aber nicht lange titig gewesen sein, sondern schon bald den Posten des
Ratsschenken iibernommen haben. Als solcher hatte er seine Wohnung in
der Schafferei?’), die vom Rate spiter, seit 1650, dem Ratskoch als freie
Wohnung iiberwiesen worden ist. Dem Schenken stand spater die alleinige
Berechtigung zu, daB er den Rommeldeus, ein in Ratzeburg gebrautes Bier,
ausschenken durfte.

DaB Frederik Wantzeberg gleich seinem Bruder Johannes vermdgend
war, diirfen wir daraus entnehmen, da er am 11. November 1391 fiir sich
und seine Erben von dem Knappen Detlef Gronow das halbe Dorf Gro8-
Sarau fiir 300 4 kaufte.

26) EgSlingen lag an der Strafie zwischen Liibeck und Liineburg. Dort fand
die Uberfahrt iiber die Elbe statt, und dort wurden auch die Zbdlle erhoben.

#7) Auf dem Grundstiick in der Kaiserstrafie wurde viel spiter, am 4. Juni
1837, das ,Theater auf der Schafferey“ erdfinet, das mit dem 21. Juni des-
selben Jahres den Namen Tivoli-Theater — ein Sommertheater — annahm.
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Frederik Wantzeberg bekleidete das Schenkamt nicht lange, denn er
starb schon vor 1397. In dem Jahre wurde die Witwe in das dem Gatten
gehoérige Haus GroBe Petersgrube 453 eingewdltigt, das sie dann drei Jahre
spdter verkaufte.

Wantzeberg war zweimal verheiratet. Seine zweite Frau Margareta, die
er als Witwe geheiratet hatte, iiberlebte ihn um 20 Jahre. An Kindern
hinterlieB er aus der ersten Ehe Fridericus (* vor 1417) und Didericus

(* vor 1408), aus der zweiten Ehe drei Tochter: . .. .. verheiratet mit
Bernardus Erkens (Ergensen), Ermegardis, verheiratet mit Hinricus vom
Haghen, und Beke, die . . . . vamme Zode heiratete.

Von der Familie, die sich auch Vritze nannte, kennen wir aus dem
Testament von Johannes Wantzeberg fiinf Glieder: Dietrich, Johannes und
Frederik, Walburgis und Ermegardis. Sie gehorte um 1320 zu den be-
gliterten Familien Liineburgs.

Dietrich Wantzeberg lebte um 1369 in Liibeck, denn am 24. August 1369
bekannte er sich zu einer Schuld an Krevet, den Koch des Herzogs von
Mecklenburg, wofiir seine Frau Taleke und sein Bruder Magister Johannes
Biirgschaft leisteten. Die Schuld wurde nach dem Niederstadtbuch noch in
demselben Jahre getilgt. Spater wandte Dietrich sich nach Rostock. 1395
wird er als Vogt in Warnemiinde genannt, wohnte aber in Rostock. Hier
heiratete er auch 1388 seine zweite Frau Heileke, die Tochter von Gerlach
Linde, 1390 die Witwe Elisabeth Goldenitz und zuletzt Tylseke. In Rostock
wird er auch gestorben sein.

Johannes Wantzeberg®) wurde Weihnachten 1362 zum Stadtsekretdr
Liibecks ernannt und verwaltete das Amt bis zum Jahre 1386, um dann in
den Ruhestand zu treten. Spater wandte er sich nach Hamburg, wo er auch
starb.

Er hatte schon in Liineburg, da er Theologe werden wollte, unter Ver-
zicht auf die Vorteile seiner Geburt den Namen Vritze angenommen. Der
Name iibertrug sich auch auf die Briider, setzte sich aber nur langsam
durch, denn fast alle Urkunden lauten auf den Namen Wantzeberg. In der
Folge wurde aber der Name Vritze*) maBgebend.

Hinrich von Drenten (Dranthem, Drontheim) war wohl ritter-
biirtiger Herkunft. Er wird als Schenke des Rates zuerst in einer Urkunde
vom 22. August 1418") genannt, in der von der Stiftung von Seelenmessen
im Dominikanerkloster zur Burg zugunsten der Diener des Rates berichtet
wird. Unter diesen Dienern wird auch Hinrich von Drenten als Schenke
erwdhnt. Am 28. Juli 1422%) fungierte Hinricus de Drontheim, pincerna

28) Friedrich Bruns, Die Liibecker Syndiker und Ratssekretire, Zeitschr.
Liib. Gesch. 29, S. 124. Derselbe, Hansische Geschichtsblitter 1903 S. 46,
S. 80 ff.

#9) Wilhelm Jannasch, Der Kampf um das Wort. Aus der Glaubens-
geschichte einer deutschen Stadt (Liibeck). Liibeck 1931 S. 32 u. 59.

%) LUB. VI, S. 86.

) LUB. VI, S. 287.

SR ——
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dominorum consulum, als Vertrauensmann fiir den Verkauf von Renten
aus dem Dorfe Malzow an eine Vikarie in St. Marien. Noch in einer
dritten Urkunde vom 9. Oktober 1425%) wird er, diesmal als Hinricus de
Dranthem, in der Schlichtung eines Streites zwischen ihm als Ratsschenken
und Tydekinus Oldedorp, dem Vogt in Travemiinde, wegen dessen Giitern
durch ihn zugefiigten Beschddigungen genannt. Er starb 1429.

Verheiratet war er mit Adelheid, der Tochter von Hinricus Wittenborg,
der Witwe Werner Hoeps. Seine Tochter Adelheid heiratete den Ratmann
Alff Greverade (* Pfingsten 1431), eine zweite Tochter den aus den Unruhen
in Wismar im ersten Drittel des 15. Jahrhunderts bekanntgewordenen
dortigen Ratsherrn und Biirgermeister (seit 1430) Peter Wilde®).

CordHoyvkendorp*) entstammte einem mecklenburgischen ritter-
biirtigen Geschlecht, dessen Stammsitz, Hoykendorf, zwischen Schénberg
und Grevesmiihlen lag. Er trat zuerst als Vogt in liibeckische Dienste. Als
solchen lernen wir ihn im Jahre 1451 kennen, als Herzog Heinrich IV. von
Medklenburg am 15. Mérz den Rat um Riickgabe der von Cord Hoykendorp
dem Marquard Negendanck in Redewisch genommenen Gegenstdnde bat,
die zu nehmen er kein Recht gehabt hétte. In einer Urkunde vom 13. De-
zember 1454, die sich auf die Siihne eines Totschlages zwischen Herrenburg
und Retelsdorf bezieht, wird als Nachfolger der Vogt Hinrich Hanover ge-
nannt, als Schenke Cord Hoykendorp. Herzog Heinrich von Mecklenburg-
Stargard wuBte von dieser Ernennung noch nichts, als er in einem aus Libz
datierten Schreiben vom 16. August den Rat ersuchte, ihm nach Sternberg
ein Pferd, sei es auch gegen Bezahlung, zu schicken, und daran die weitere
Bitte kniipfte, daB Cord Hoykendorp das Pferd gleich mitbringen mége, da
er mit Liibecks Vogt zu verhandeln habe, ,da uns unde juwe macht an
gelegen ist”. »

Cord Hoykendorp hatte schon in diesem Jahre um seine Dienstentlassung
als Vogt ersucht, und der Rat hatte sie gewédhrt und ihm dabei das Amt
des Schenken mit freier Wohnung auf Lebenszeit zugesagt. Es scheinen
aber schon bald Unstimmigkeiten zwischen dem Rat und seinem Haupt-
mann eingetreten zu sein. Das geht aus einer Urkunde vom 14. April 1458
hervor, nach der Cord Hoykendorp in Haft genommen war. In Herzog
Heinrich dem Alteren von Medklenburg-Stargard fand der Beklagte einen
Fiirbitter. Er sprach dabei aus, daB Cord Hoykendorp ,nyne schuld daran
hebben modchte” und ersuchte den Rat, wie dem auch sei, seinen Schenken
diesmal loszugeben. Ein ahnliches Gesuch hatte auch Dorothea, die Ge-
mahlin Heinrichs IV. von Medcklenburg-Schwerin am 3. Februar an den
Rat gerichtet. Wenige Monate spater, am 16. September 1458, schwur Cord
Hoykendorp zusammen mit seinem Sohne Jasper Urfehde: ,darumme dat
ik in der ergenanten heren Borghemestere unde raedman sloten unde
vengnisse vorwaret und gesettet was.” Zugleich bat er den Rat um seine

%) LUB. VI, S. 671.
33) Mecklenburgische Jahrbiicher, Bd. 55, S. 1ff.
39 LUB. IX, S. 5, 7, 209, 370, 597, 649, 685, 686.
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Entlassung, die ihm auch gewédhrt wurde. In einer Eingabe vom 21. Januar
1459 ersuchte Cord Hoykendorp den Rat, sich wegen des Schenkenamtes
mit ihm abzufinden. Er erinnert dabei an die getroffenen Abmachungen.
.Men umme sodane leen, so gij my vorleent hebben, alse dat schenkammet,
dar her (Johann) Liineborch unde her Wilhelm (von Calven) daghedinges-
lude weren up juwer ratkamere, do gij my setteden von juwer voghedie,
do ick bat umme fruntlick orloff, do sede gij dat schenkenammet myt vrier
waninghe de tijd mynes levendes (to).” Sein besonderer Widersacher
scheint Johann Liineburg gewesen zu sein, dem man ,affragen moéchte de
zake mynes vovolginge, dat he my armen man so swar is wedder god, ere
unde recht”. Cord Hoykendorp weilte um diese Zeit nicht mehr in Liibeck,
denn er bat den Rat, ,dat gij my myne husfrouwen unde myne kindere
myt mynen gudern unde have" unbehindert aus Liibeck abholen lassen
kénne, ,dat ick gerne myt der mynen umme juw vordene, wur ick kan oder
mach”. Der Rat wisse, da8 er nichts verbrochen habe.

Aus dem Schreiben ergibt sich, daB es sich um Unstimmigkeiten in der
Fithrung des Schenkenamtes durch Cord Hoykendorp handelte, so da8 der
Rat Hab und Gut des Beklagten bis zur Berichtigung seiner Schuld be-
schlagnahmt und Weib und Kinder mit Hab und Gut als Pfand zuriick-
behalten hatte. Wir erfahren von dieser Schuld aus einem Schreiben des
Herzogs Heinrich von Medklenburg vom 14. Februar 1461, in dem es von
der Forderung heiBit, daB Cord Hoykendorp sich Geld ,in vortijden, dae
he noch in juwen densten was, schole geleden hebben”. Es handelte sich
um 400 Rheinische Gulden, die nach einer Eingabe vom 13. Mai 1461 Cord
Hoykendorp von dem damaligen Vogt Helmich von Plessen (auch Heinrich
genannt) entliehen hatte, aber angeblich im Dienste des Rates als Hovet-
mann ausgegeben haben wollte. Der Rat lehnte diese Auffassung ab, in-
dem er aussprach, daB es sich um eine Sache rein privater Natur handele,
die den Dienst als Schenke nichts angehe. In zwei Schreiben vom 3. Juni
und 20. Oktober 1461 erneuerte Cord Hoykendorp seine Bitte, nochmals
betonend, daB er die Summe nicht wohl ,,zunder juwe helpe unde raet” an
Helmich von Plessen entrichten kdnne. Aber auch diese Schreiben dnderten
nichts an der unerbittlichen Haltung des Rates. Noch ein letztes Mal ver-
suchte Herzog Heinrich in einem Schreiben vom 31. Januar 1462, unter-
stiitzt von Jachim von Biilow und Barnekow, Hoykendorps Schwager, die
Haltung des Rates im Interesse der inzwischen Witwe gewordenen Frau
des ehemaligen Ratsschenken zu dndern, aber wieder ohne Erfolg.

Cord Hoykendorp ist nach diesem letzten Schreiben Ende 1461 oder An-
fang 1462 verstorben®).

35) Techen nennt in seinem Wort- und Sachregister zu Band I—XI des
LUB. auch Bertold Rese als vermutlichen Hauptmann des Kellers, wohl ver-
leitet durch einen Mahnbrief des Liibecker Rates an den Liineburger Rat,
darauf hinzuwirken, da Bertold Rese 100 £ fiir den an einen Biirger Liine-
burgs gelieferten Wein endlich gezahlt wiirden (LUB. IX, S. 842). Bertold Rese
(tom Resen) war Kaufmann und hatte Wein in Liibecks Keller liegen; er ge-
horte zu den Stiftern der Leonhardts-Briiderschaft, zu denen auch der Schenke
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Es ist im ganzen kein erfreuliches Bild, das man von der Personlichkeit
Cord Hoykendorps gewinnt, Sympathie vermag man ihm kaum entgegen-
zubringen.

Hartmann Scharpenberg. Das alte, aus den holsteinischen
Elbmarschen stammende Geschlecht hatte seinen Namen von der heute
nicht mehr bestehenden Ortschaft Scharpenberg im Kirchspiel Haselau®),
siedelte sich aber spiter namentlich in Lauenburg und Medklenburg an. In
der Frithgeschichte Liibecks spielt es eine besondere Rolle, und es gibt
kaum ein anderes Geschlecht ritterlichen Gebliites, das so vielerlei Be-
ziehungen mit der Stadt unterhalten hat.

Wann Hartmann Scharpenberg nach Liibeck kam, wissen wir nicht. Das
Liibecker Urkundenbuch nennt ihn nur als Schenken. Wir dirfen aber an-
nehmen, daB er schon in jungen Jahren als Vogt in libeckische Dienste
trat. Dafiir spricht auch eine Eintragung im Niederstadtbuch Latare 1488,
nach der ,de diichtige Hartmann Scharpenberg, schenke, Heyne Schenken-
bergh, deyner, unde Kleynsdenst, schaffner des ersamen Rades to Lubeke,
vorstendere der broderschup der reydende deyner sunte juriens tor Borgh"
genannt werden. Da Schenkenberg und Kleyndenst ehemals reitende
Diener gewesen waren, wie diese Ratsangestellten wohl durchweg, darf
daraus geschlossen werden, daB auch Hartmann Scharpenberg in engen
Beziehungen zu ihnen gestanden hatte, und das kann nur in der Stellung
als Vogt gewesen sein und nicht etwa in der eines Séldners, denn diese
blieben nur auf kurze Zeit im liilbeckischen Dienst.

Im Urkundenbuch tritt uns Scharpenberg zuerst in einer undatierten
Urkunde entgegen. Sie stammt, wie der Herausgeber annimmt, aus der
Mitte des 15. Jahrhunderts®). Es handelt sich in ihr darum, daB Scharpen-
berg dem Rate das Dorf Niendorf*) an der Stecknitz samt dem Gute ,myt

Hartmann Scharpenberg zu zdhlen ist. Zwei andere zu gleicher Zeit lebende
Reses, der Stecknitzfahrer Bertold und der Goldschmied Bertold, kommen
natiirlich als Kellerhauptleute nicht in Frage.

Um 1480 wird in den Marstallakten Dames von Dinxlaken als ,des ersamen
rades Dener in dem winkelre“ genannt. Er war Bender (Testament vom
15. Januar 1488). S. Anm. 51.

) Detlefsen, Die Rittergeschlechter der holsteinischen Elbmarschen.
Zeitschrift der Ges. f. schl.-holst. Geschichte 27, S. 171 i

37) LUB. VIII, S. 821.

38) Niendorf, ein altes adeliges Lehnsgut, war seit dem Jahre 1385 im Be-
sitz der Familie Scharpenberg und blieb es bis 1652. In diesem Jahre wurde
Niendorf Dorf und Gut fiir 15500 Reichstaler verkauft. 1739 erwarb Friedrich
Christian Freiherr von Albedyll, der #lteste Sohn des fritheren Hamburger
Stadtkommandanten Heinrich Otto (1724—1738) Niendorf. Nach seinem am
30. Juli 1769 zu Hannover erfolgten Tode wurde der Generalleutnant und
Kommandant von Liineburg Jakob Johann Graf von Taube Besitzer. Er starb
am 19. Mirz 1799 zu Liibeck. 1800 kam das Gut in den Besitz des Hamburger
Domherrn Dr. Paul Daniel Lamprecht, der am 1. Dezember 1755 als Sohn des
Liibecker Ratsherrn Philipp Caspar Lamprecht geboren wurde. Er erwarb
Niendorf fiir 120 000 Reichstaler.

1475 schenkte Hartmann Scharpenberg der Niendorfer Kapelle ein gerwet
(MeBgewand), und 1581 wurde diese von dem damaligen Besitzer Hans Vollrad
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aller tobehoringe” zum Kauf oder als weddeschatte (Verpfdndung) gegen
1200 A jahrlich fiir 50 Jahre anbot. Entsprungen war das Angebot, das
Ende 1458 oder Anfang 1459 geschrieben sein muB, aus der Befiirchtung,
daB der Herzog Bernhard von Sachsen-Lauenburg dem Scharpenberg —
vermutlich in seiner Eigenschaft als Liibecks Vogt — feindlich gesinnt sei
und die Gelegenheit schon bald ergreifen werde, sich in den Besitz der
Liegenschaften zu setzen. Der Rat nahm daraufhin Veranlassung, sich im
Interesse Scharpenbergs an den Herzog zu wenden, der aber in seiner aus
Lauenburg vom 26. Januar 1459 datierten Antwort*) die Versicherung gab,
daB er Hartmann Scharpenberg nichts Nachteiliges zufiigen werde. Nach-
driicklich lehnte er es ab, , dat wy scholen welke ungunste zu eme hebben,
darumme he in willen was, ju sine gude to vorkopende”. Durch diese Zu-
sicherung wurde der Verkauf oder die Verpfindung Niendorfs gegen-
standslos, und Scharpenberg diirfte weiterhin in der Stellung als Vogt ge-
blieben sein. Als solcher heiratete er um 1466 Elsabe, die Tochter von
Hinrich Stope (Stoppe) und Witwe des Gerichtsschreibers Magister Peter
Heyne, der vor 1465 gestorben war. Sie brachte ihm als Brautschatz das
Haus KoénigstraBe 654 in die Ehe.

Hartmann Scharpenberg war wohl bis Ende 1459 als Vogt tdtig, um am
1. Januar 1460 das Amt der Ratsschenken zu iibernehmen*). Am 14. Ja-
nuar wurden ihm von den Kémmerei- und Ratsherren Hinrich Lipperade
(dem Alteren) und Johann Zina (Sina), ,,dat dagelike sulversmyde nedden
upp dem rathuse denend” zu treuen Hénden zur Aufbewahrung iiber-
geben. In diesem Amte blieb er bis 1479, denn 1480 wird schon sein Nach-
folger Johann Smedeke genannt.

Im Jahre 1475 machte Hartmann Scharpenberg sein Testament, das am
9. April 1509 verlesen wurde. Er muB nicht lange vorher, 1508 oder 1509,
gestorben sein. Seine Gattin hatte er schon 1500 verloren.

Hartmann Scharpenberg verdanken wir die prachtigen und kultur-
historisch wertvollen Aufzeichnungen iiber das Leben und Treiben im Rats-
weinkeller, Aufzeichnungen, die ihn als gewandten und interessanten
Plauderer zeigen*!).

In den ,,Bau- und Kunstdenkmadlern der freien und Hansestadt Libeck"
(Band III, S. 411) heiBt es:

..Nach einer handschriftlichen Randbemerkung des Chronisten Reimar Kock
(¥ 1569) in seinem Exemplar der 1557 gedruckten Holsteinischen Chronik
des Johann Petersen hing das Wappen des 1386 gefallenen liibeckischen
Hauptmanns ,Hartich Scharpenberch’ nordwérts bei der Orgel (von
St. Jakobi). Da jedoch jener Vogt oder Hauptmann nach Korners Bericht

von Scharffenberg als Kirchen- und Schulpatron so dotiert, daB sie zur Kirch-
spielkirche erhoben werden konnte. Simtliche Bauern standen frither im Erb-
pachtsverhiltnis zum Gute, erst 1873 erfolgte die Ablosung.

) LUB. IX, S. 689.

40) Siehe auch LUB. V, S. 200, Anmerkung.

1) Vaterstiddtische Blitter 1898 S. 101 u. 107.

TR
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Heine Scharpenberg hieB, so wird das betreffende ehemalige Epitaph in
der Jakobikirche héchst wahrscheinlich zum Geddchtnis des Knappen
Hartmann Scharpenberg errichtet gewesen sein, der von 1459 ab bis in die
ersten Jahre des 16. Jahrhunderts Ratsschenke zu Liibeck gewesen ist.”

Die handschriftliche Bemerkung Reimar Kocks in der Chronik lautet:
Do waer der Lubischen Haubtman Hartich Scharpenberch, der wordt mit
etzlichen Deinern tho dode geslagen und na Liibeck geforet und tho Sanct
Jacob begraven, dar auch noch sin wapen hédnget by den orgelen na dem
Koberge."

Diese Darstellung in den Bau- und Kunstdenkmaélern beruht auf einem
Irrtum. Aus dem Jahre 1386 berichtet die Detmarsche Chronik: ,,Des weren
de vogede van lubeke unde van molne uppe dem velde; de voget von
liibeke was en wolboren man van ridderen unde knechten, unde heet
henneke scharpenberch, de van molne was en berve (tiichtiger) man, unde

heet wendelbarn®). .. ... Dar bleven dot beyde vogede unde ere hulpere.”

Der hier erwihnte Liibecker Vogt Heine (Henneke) Scharpenberg
wandte sich im Jahre 1372 in zwei Schreiben an den Liibecker Rat wegen
der T6tung seines Bruders Ludeke und der Ermordung seines Vaters®),
Schreiben, die der Rat am 4. Januar 1373 beantwortete*). Spéter trat Heine
Scharpenberg als Vogt in den Dienst Liibecks und wurde 1386 erschlagen.
Ihm und dem Méllner Vogt Wendelborn zu Ehren wurden zwei Epitaphien
wohl schon bald nach ihrem Tode gestiftet. Jedenfalls bestanden sie schon
1410. Aus diesem Jahre besitzen wir eine vom 2. Februar datierte Ur-
kunde®), nach der Busse Blesseke bekundet, daf Nypperley Lasbeke®?),
ehemals liibeckischer Vogt, seinen Kirchensitz in St. Jakobi besaB, der bei
den steinernen Weihwasserbedken gegeniiber den Grabmaélern, ex opposito
sepulcri Scharpenbergs und Wendelberns, quondam advocatorum, gelegen
war.

Johann Smedeken. In einer in den Akten des Marstalls bewahrten
Zusammenstellung werden als Beamte des Rates genannt:

Johann Smedeken, 1479, Ratshauptmann,

Clawes Reymann, 1478, des Rates Schaffner,

Hans Jeger, 1478, Marschalk,

Hartmann Scharpenberg, 1478, Schenke,

Jacob Meldorp, 1479, Reitendiener.

2) Becker nennt ihn in seiner Geschichte Liibecks (Liibeck 1782)
Bernstorf. Er wird also Wendelborn Bernstorf geheien haben.

43) LUB. IV, S. 179.

4) LUB. IV, S. 179.

4) LUB. V, S. 340.

46) Nypperley Lasbeke, auch Kakebille genannt, war um 1394 liibeckischer
Vogt. Im Liineburger Urkundenbuch (IX S. 60 Anmerkung) wird er 1389
Henneke Lasbeke, anders gheheten Nipperney, genannt.
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Johann Smedeken war 1479 also Ratshauptmann, d. h. Vogt des Rates"),
und wurde als solcher in den Listen des Marstalloffiziums gefiihrt. Diese
Stellung aber hat er nur kurze Zeit bekleidet, denn bereits 1480 lernen
wir ihn als Kellerhauptmann kennen. Fiir das Jahr 1481 erwédhnt ihn
Bruns in seiner Geschichte der Bergenfahrer als Hovetman in des rades
winkelre®).

Von Johann Smedeken ist uns ein Brief vom 28. November 1483 an
Wismars Ratsherrn Matthias von Briigge erhalten. Der Brief hat folgenden
Wortlaut:

.+,An her Mathias van Brugghe wanafftich tho der Wysmer kome desse
breff fruntliken gheschreven.

Minen denst nu unde tho allen tiden. Wetet, leve her Mathias, gude
frunth, alze gi hebben gheschreven an my unde Hans Schutten umme
1 ghud stucke wins, so wetet, dat ick ju sende 1 stucke wins by Barnekowen
unde is dat beste, dat wy hir van stunden an hebben imme kelre vor nien
win, dat loveth Frigken (?) uppe loven, unde dat stucke wins holt VI ame
unde VI stoveken. Dat stoveken steyt 12% witte. Vort so bidde ik frunt-
liken, dat gi willen so wol don unde gheven LXX mark deme ghennen, an
weme dat Hans Overkarke se overschrifft tho ju tho der Wysmer. Nu ‘nicht
mehr, man sijt ghode bevalen nu unde tho ewighen tiden. Gheschreven tho
Lubeke des ersten Frigdages na Katharine amme jar LXXXIIIL

Johan Smedeken,
hovetman tho Lubeke in des rades winkelre."*’)

Liibecks Weinhandel muB um die Zeit lebhaft gewesen sein. Wir er-
fahren das auch aus einem Briefe eines Henning Meyger an Wismars
Kellerhauptmann Claus Bischof vom 20. Juni 1481, in dem er diesem
schreibt:

Fruntliken grot to voren. Klawes, gude frundt, dot wol unde ghevet
Gert Schurmann, ys dor eyn borgher, dat gelt, gy my (schuldich) syn vor
dat stucdce wyns. Hebbe gy et nicht geamet, so latet et amen un(de) vor-
noget my dussen man, des bydde ik juw, unde gevet om, wat dat stucke
wyns lopt. Item fort, Klawes, gude frunt, so gy in lesten by my to Lubeke
weren unde van Margreven®) eyn studke wyns kosten, so gaf ik ju ok van
myn wyne dryngken, was uppe den avent, so sede gy, wolde ik dat
stoveken geven umme V s., so wolde gy et an juwe heren bryngen unde
wolden my eyn antwort schryven. Item, so wettet, gude frunt, dat ik dat

a7 Auch Bernt Knop heiBt im Niederstadtbuch als Vogt ,des rades
hovetmann®.

4) F. Bruns, Die Liibecker Bergenfahrer und ihre Chronistik (1900), S. 182.

49) Auf einem Blatt Papier im Wismarschen Ratsarchiv, Jahrbiicher des
Vereins fiir mecklenburgische Geschichte und Altertumskunde Bd. 33 S. 86.

50) Markgreve lieferte auch fiir den Wismarschen Keller Wein.

Liibecks Kellerhauptmann erhielt 1504 ein Gehalt von 50 4, der in Wis-
gla;' :130 M, 1509 40 A, 1565 50 . Dazu kamen, auch in Liibeck, noch bestimmte

nfille.
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sulve stucke wyns noch hebbe. Spreket myt juwen heren. Isset sake, gy des
behoff hebben, so wyl ik ju dat stucke wyns senden, dat stoveken vor
15% wytten. Ik meine van dem hovetman wol orleff (tho krygen).

Isset sake ju hyr wes umme (to donde) ys, dot dat wol. Scryvet my myt
den ersten wedder unde, dat soden under uns mochte blywen, bydde ik
ju. Sus sundergen nicht, don bedet to my. Syt godde bevalen.

Gescreven in Lubeke an dem avende corporis Christi 1481, Hennyng
Meyger®). Item scryvet gy dat wedder, so bestelt den breff in den wyn-
keller, so wart he my wol.

Alf Greverade. Als Hovetmann des Weinkellers tritt er uns 1514
entgegen. Nach dem éltesten Sterberegister von St. Marien wurde er in
der 13. Woche nach Pfingsten 1540 begraben. Verheiratet war er mit
Druthe, der Tochter von Hinrich Vince und Taleke.

Werner Billinghusen. Er war ein Sohn von Hans und Drude
und wird als Schenke zuerst 1524 genannt. Verheiratet war er mit Elsabe
Bodkwoldt, der Witwe des Bertram von Liineburg (¥ vor 1513). Werner
starb am 6. Februar 1558, nachdem seine vier Kinder Hinrich, Ludewig,
Hans und Werner schon vor ihm gestorben waren.

Hans Hagenow. Nach einem Schreiben in den Kammereiakten
war er 1525 Kellerhauptmann. Er starb wohl 1528, denn in dem Jahre
wurde sein Testament verlesen.

Gabriel von Eisenhoven (Isenhofen). Wir kennen ihn
unter den verschiedensten Schreibungen seines Namens (Ysenhouwer,
Ysenhoven, Eysenhoven, Eisenhoven und Eyssenhofen). Der Name deutet
auf den siiddeutschen Ursprung der Familie hin, auf Eisenhofen bei Dachau
in Bayern. Er selbst schrieb sich Eysenhoven, wéahrend der niederdeutsche
Liibecker die Form Isenhoven wéhlte. Seinem Namen begegnen wir zuerst
im Jahre 1522, als er als bischoflich Ratzeburger Kanzler im Auftrage
..seines gnedygen heren von Raceborch” an Liibecks Rat einen Denkzettel
iiber den Termin weiterer Verhandlungen vor dem kaiserlichen Kommissar
richtet. Unterschrieben ist das mit dem 2. Mai 1522 datierte Schriftstiick®)
von Gabriel Eysenhoven, cantzeller. Liibecks Rat erkannte die groBen
diplomatischen Fihigkeiten des Kanzlers auf den Verhandlungen des wen-
dischen Stidtetages zu Liibeck und Verhandlungen zu Reinfeld in den
Tagen vom 25. Mai bis zum 5. Juni sofort, und er zdgerte nicht, Gabriel
von Eysenhoven fiir Liibedk zu verpflichten. Schon 1523 stand er im Dienste
des Rates, denn in diesem Jahre erhielt er eine Instruktion fiir den Reichs-
tag zu Nirnberg, namentlich auch in Hinsicht auf die Fehde mit Koénig
Christian von Danemark und dessen Bemiihungen, die Acht iiber Liibeck
zu erwirken. Es kann hier nicht die Aufgabe sein, ein Bild von dem Diplo-
maten Gabriel von Eysenhoven, von dem im Jahre 1530 einmal gerithmt

1) Er war wohl der Binder, der die Aufsicht iiber die Fésser und den Wein
selbst hatte.
52) Hanse-Rezesse III, 8 S. 110.

|
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wird, daB er ,myt polytess (hoflichen) unde szyrliken reden vortellet” habe,
zu geben. Das muB einem mit der libeckischen Geschichte der Zeit von
1523 bis 1533 besonders vertrauten Historiker iiberlassen bleiben. Zuletzt
tritt uns der Name Gabriel von Eysenhoven als Liibedks Gesandter auf der
Versammlung des Schmalkaldischen Bundes in Schmalkalden am 3. Juli
1539 entgegen, wo er auftragsgemdB das Angebot machte, zu Zeiten der
Not mit einem Fahnlein Knechte Hilfe zu stellen, woran sich die Ver-
biindeten einstweilen geniigen lieBen und von einem Geldbeitrag absahen.

Von der Tatigkeit Gabriels von Eysenhoven als Schenke — als solcher
wird er zuerst 1530 genannt — wissen wir nichts Naheres. Er starb um
1564, denn 1565 wurden fiir seinen Sohn Gabriel Vormiinder bestellt
(Niederstadtbuch 1565 S. 66°).

Hans Bahrs, gestorben vor 1544, war nach dem Niederstadtbuch
1532 Kellerhauptmann, wird das Amt aber nur kurze Zeit verwaltet haben.

Johann Crevet (Krevet) war in den Jahren von 1525—1530
Vogt in Mélln, dem von 1359—1683 an Liibedk verpfandeten Stéddtlein, ge-
wesen. Seine Verpflichtung auf 10 Jahre konnte er nicht durchhalten, da
er als erbitterter Feind der Reformation in einem MaB8e aktiv in Moélln in
die Ereignisse jener Zeit eingegriffen hatte, daB er seine unhaltbar ge-
wordene Stellung vorzeitig rdumen mufBte. Am 13. Oktober 1530 nétigten
ihn die von Liibecks Rat entsandten Ratsherren Anton von Stiten und
Godert von Héveln, Molln sofort zu verlassen. Als Biirgermeister Nikolaus
von Brémse am 8. April 1531 Liibeck verlie, um sich an den Hof des
Kaisers zu begeben, begleitete ihn Johann Crevet freiwillig. Erst am
28. August 1535 kehrte er mit dem Biirgermeister in die Heimatstadt zu-
riik. Aus Dankbarkeit fiir die ihm bewiesene Treue verhalf Bromses Ein-
fluB dem Crevet zu der Stellung als Hauptmann des Weinkellers, die er
von 1535—1537 bekleidete. Er starb in der 12. Woche nach Pfingsten 1549.

Verheiratet war er mit Anna, der Tochter des Ratssekretdrs Paul von
Velde.

Jacob von Siegen (Sygen, Siggen), gestorben vor 1558. Als
Kellerhauptmann wird er im Niederstadtbuch 1540 und 1548 genannt.

Jacob Sunnenberch, beerdigt in der 9. Woche nach Weih-
nachten 1560. Ratskellermeister war er seit 1550, muBte aber, da stark ver-
schuldet, das Amt niederlegen.

Lider vondem Werder. Von ihm kennen wir nur den Namen.
Mit voller Bestimmtheit darf aber angenommen werden, daB er ein Sohn
von Frederik vom Werder war. Dieser war geboren zu Bisperade in
Braunschweig, 1513 als Rittmeister (Utrydervogt, Hovetmann) in den Dienst
Liibecks getreten. Er starb am 13. September 1535. Das Todesdatum
kennen wir aus dem Epitaph in der Jakobikirche, das ihm seine Witwe
Elsebe geb. von HaBberge gestiftet hatte. Urkundlich kennen wir von ihm
nur seine Tochter Anna, die Joachim von Pense (Pentze) heiratete, den wir
im Jahre 1554 als Vogt von Ritzerau kennenlernen.

Lider wird 1557 als Schenke des Rates genannt.
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Bernd Knop (Knoep). Er war 1527 Vogt auf Bornholm, dann 1549
Vogt und Hauptmann in Mglln. 1554 wurde er des Rates Hovetmann (Ritt-
meister), in demselben Jahre Ratsschenke. Er heiratete 1554 Sara, die
Tochter von Hinrich Lathusen. Bernd Knop starb vor 1576.

Hermann Boytin Er wurde am 19. Juni 1538 als Ratssekretdr
vereidigt und blieb in diesem Amte bis 1547%). Am 24. August 1547 iiber-
nahm er an Stelle des verstorbenen Blasius von Widkede die einstweilige
Verwaltung der an Liibeck verpfiandeten Insel Bornholm, bis er Ostern 1550
vom Rat zum Hauptmann und Vogt des Schlosses Hammerhus und des
Landes Bornholm bestellt wurde. Das Amt verwaltete er sechs Jahre, bis
er am 17. Mai 1556 von Sweder Ketting abgelost wurde. Boytin blieb auch
fernerhin im Dienste der Stadt, die ihn besonders fiir diplomatische Sen-
dungen verwandte. Am 1. Oktober 1559 wurde er vom Rat zum Haupt-
mann des Ratsweinkellers erwédhit, nachdem ihm bereits am 31. Juli 1559
das Ratssilber und die Schliissel des neuen Amtes ausgehdndigt worden
waren. Seine erste vierteljdhrliche ,,Besoldung des scenkenamptes, so eme
up dat nuijar 60 erstmals bodaget”, wurde ihm am 15. Januar 1560 mit
35 A ausbezahlt®). Am 11. Juni 1563 wurde er vom Rat auf fiinf Jahre zum
Amtmann von Ritzerau ernannt. Nach Ablauf dieser Zeit wird er erneut
Ratsschenke geworden sein, da er am 13. November 1569 wieder als solcher
genannt wird, 1572 aber ohne diese Bezeichnung. Er starb nach 1573.

Peter von Collen wird im Niederstadtbuch am 27. August 1571
und am 5. August 1573 als Hauptmann im Weinkeller erwdhnt. Er starb,
verheiratet mit Anna, vor 1613 unter Hinterlassung von drei Séhnen (Peter,
Heinrich und Hans) und 2 Téchtern (Anna und Elisabeth). Sein unmittel-
barer Nachfolger war

Jochim Mevyer. Er war der Sohn des am 27. April 1571 verstor-
benen Biirgermeisters Ambrosius Meyer. Am 16. April 1575 wurde er als
Hauptmann des Kellers vereidigt, am 18. Juli iibergaben ihm die Kémmerei-
herren Biirgermeister Johann Brokes und Ratmann Benediktus Schlicker
das Silbergerdt des Rates®™).

In seinem Amte blieb Jochim Meyer bis zum Jahre 1584, um dann die
Stelle als Vogt in Molln zu tibernehmen.

Verheiratet war er mit Appollonia, der Tochter von Hans Liineburg.

Joachim Warncke. Er heiratete 1563 Margaretha, die Tochter
von Paul Heidenfelt, und wurde dadurch verwandt mit seinem Vorgdnger

83) Friedrich Bruns, Die Liibecker Syndiker und Ratssekretére. Zeitschr.
Liib. Gesch. 29, S. 139.

54) Seine Besoldung als Ratssekretdr hatte nur 120 4 betragen.

85) Nach einer aus dem Ende des 16. Jahrhunderts stammenden ,Ordinancie
so de Olden plegen binnen Radtistoels tho holdende“ wurde streng darauf
gehalten, daB die Rats-Diener, Ratsschenk, Marschalk, Gerichtsschreiber, Rats-
hausschlieBer, Schaffer und wen es sonst anging, entbléSten Hauptes den Biir-
germeistern und Ratsherren voranschritten, wenn diese sich von der Marien-
kirche aus unter dem Gelidute der Ratsglocke zur Ratssitzung im Rathause
versammelten.

7*
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Hans Bahrs, dessen Sohn Andreas Dorothea, die Witwe von Paul Heiden-
felt heimgefiihrt hatte®).

Tydt Sulfeld, begraben in der 11. Woche nach Michaelis 1585. Er
heiratete Agneta, die Tochter seines Vorgéngers Johann Crevet und Witwe
von Hans Rissen.

Lambert von Sittern (von Sittart), begraben am 1. Januar 1596,
wird schon 1583 als Kellerhauptmann genannt.

Er hinterlieB aus seiner Ehe mit Sara, der Tochter des aus Dénemark
nach Liibedk eingewanderten .... Torke, vier Kinder, von denen Ida mit
dem aus der Geschichte der Liibecker Goldschmiedekunst bekannten und
angesehenen Goldschmied Jost Knarrebohm verheiratet war.

Hinrich von Nelen. Von ihm wissen wir nach dem Wochenbuch
von St. Petri nur, daB er am 26. Januar 1602 begraben wurde.

Friedrich Knevel war der Sohn des 1574 verstorbenen, aus
Wesel stammenden Ratmanns gleichen Namens. Als seine Gattin hatte er
am 3. Februar 1585 Dorothea, die Tochter von Gerd up der Treppe, ge-
heiratet. Er starb vor 1611; seine Frau wurde am 7. Juli 1611 begraben.
Ratsschenke wurde er wohl am 1. Januar 1593, da ihm an diesem Tage das
Ratssilber von den K&ammereiherren Hermann Warmboke und Jasper
Wilde tibergeben wurde.

Aus dieser Zeit berichten uns iber die Einbringung der ersten Rhein-
weinfisser in den Ratskeller die kulturhistorisch interessanten Aufzeich-
nungen von Rehbein in seiner noch ungedruckten Chronik:

., Ao. 1609 im November hab’ ich das allererst gesehen, das fiir hundert
oder zweihundert Jahren zu Liibeck ein Brauch gewesen ist. Nemlich wenn
vor Martini oder bald hernach der erste Rheinische Must ins Ehrbaren Rats
Weinkeller gekommen ist, hat man denselben mit Pfeifen und Trommeln
auf den Markt gefiihret, nemlich also und dergestalt. Wenn die Kérrner,
ihrer 10 oder 20, weniger oder mehr, an der Stadt Thor erstlich ankommen,
hat schon daselbst fiirm Thor der Pfeifer und Trommelschldger darauf ge-
wartet und sich beide uff das FaB, so auf dem vorderen Karren gelegen,
oben uff das FaB gesetzet und also beide ihr Amt mit Pfeifen und Trommel-
schlagen verrichten tun, bis daB die Kérrner mit den Weinfassern dreimal
am Markt also herumgefahren und immer gepfiffen und auf den Trommeln
geschlagen, und da endlich fiir dem Weinkeller stille gehalten. Da haben
die Fuhrleute oder Karner ihre Pferde abgespannt und die Karren mit
sammen den Weinen daselbst fiir dem Keller stehen lassen. Alsdann erst
ist der Pfeifer oder Trommelschlager von dem Fasse heruntergestiegen
und seiner Wege gegangen.”

Laurenz von Calwen wurde 1565 als Sohn von Thomas (+22. 7.
1578) und Catharine, der Tochter von Ulrich Elers, und als Enkel von

) Um diese Zeit wird der am 12. Juni 1572 begrabene Hinrich Schielbernt
als Hauptmann im ,Hamburger Keller* genannt. Bis zum Jahre 1580 betrieb
der Rat diesen Teil des Kellers fiir eigene Rechnung, um ihn dann zu verpachten.
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Hinrich und Medtke, der Tochter des Biirgermeisters Hermann von Wickede,
geboren. Er war Herr auf Mori und Steinrade und starb am 10. Oktober
1623. Am 29. November 1590 hatte er Adelheid von Kléhnen geheiratet.
Als Schenken kennen wir ihn 1600.

Hinrich Horstmann, geboren um 1555, begraben 2. April 1608.
Er war der Sohn des um 1581 gestorbenen Buchhalters Hinrich und der
Anna. Am 29. Januar 1585 heiratete er Agneta, die im Januar 1619 starb.
Sein Schwager war Ratmann Hinrich Wedenhoff (¥ 1589), dessen Witwe
1594 den Biirgermeister Jacob Bording heiratete.

Matthias Rotterdam. Geboren um 1578 wurde er am 6. Ok-
tober 1608 Biirger. Am 13. November heiratete er Magdalena, die Tochter
seines Vorgédngers Hinrich Horstmann. Er wurde am 16. Februar 1638 be-
graben®).

Hermann von Elswig (Elsewich), begraben 14. Juli 1640.
Er war der Sohn von Hermann von Elswig, der aus den Niederlanden, wo
sein Vater Landeskanzler in Geldern gewesen war, nach Libeck einwan-
derte. Der spitere Ratskellermeister Hermann von Elswig war am 20. Juli
1621 Biirger geworden. In demselben Jahre heiratete er die um 1591 ge-
borene Gertrud von Brede. Er hinterlie 3 Téchter.

Carsten Pasche, geboren um 1589, begraben 30. September 1647.
Er war ein Sohn des Bergenfahrer-Altermanns Heinrich Pasche, des
spiteren Ratmanns, und der Elisabeth geb. Biining. Biirger wurde er am
4. November 1619. Am 17. Januar 1620 heiratete er Margaretha, die Tochter
des Ratmanns Thomas Storninck und der Lisabeth, Tochter des Ratmanns
Jochim Wibbeking.

Christian Rotterdam, geboren um 1612 als Sohn des Rats-
schenken Matthias Rotterdam, wurde am 25. Oktober 1642 Biirger und
heiratete in demselben Jahre Gertrud Witte, die Witwe von Peter Paar-
mann. Von seinen sechs Geschwistern wurde Godert (¥ 31. 12. 1703) Wein-
héndler, Hinrich (f vor 1686) Gewandschneider. Die Schwester Agnete
heiratete den Weinhédndler Wilhelm Witte.

Christian Rotterdam war der letzte Kellerhauptmann im
alten Sinne.

87) Wohl ein jiingerer Bruder von ihm war Godert Rotterdam, der 1643—1660
Pichter des Ratskellers in Wismar war. Wismar hatte schon im 16. Jahrhundert
mit der Verpachtung seines Kellers begonnen. Godert starb 1660; verheiratet
war er mit der Witwe seines Vorgingers Marx Tanck.

Einer seiner Vorginger war der um 1569 in Diisseldorf als Sohn des fiirst-
lichen Rentmeisters Dietrich Wolffrath geborene Diederich, der am 13. August
1599 Biirger in Liibeck wurde und in demselben Jahre Magdalena, die Tochter
von Hans von Colln und Magdalena Brakelmann heiratete. Er war Péchter in
Wismar von 1610—1618, iiberlieB die Verwaltung des Kellers aber seit 1615
seinem Diener Jakob Krekamp, der so schlecht wirtschaftete, daB er in kurzer
Zeit fiir 3000 4 Schulden gemacht hatte. Schon 1616, zwei Jahre vor Ablauf des
Pachtvertrages, muBte Wolffrath die Pacht an Hinrich Schepel abgeben.
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Schon im Jahre 1665 hatte man den Biirgern ein Mitverwaltungsrecht
eingerdumt, und nach dem RezeB vom 26. Juli hatten fortan .die Herren
und Biirger des Kellers” den Ratsweinkeller zu leiten. Ein Jahr spater,
1666, wurde er dann verpachte t®). Die bis zur Gegenwart amtierenden
Pachter waren

1666—1672 Daniel Jacobi, ¥ 26.2. 1682
1672—1686 Jiirgen Grundt, ¥ 13.2. 1694
. Der Rat entlieB ihn vieler Unannehmlichkeiten wegen®).
1686—1699 Hermann Prott aus Hameln, ¥ 1699
1700—1704 Johann Weygand, T 24.2. 1717
1704 iibernahm der Rat den Keller wieder selbst und lieB ihn
von einem AusschuB verwalten, indem er ein Betriebs-
kapital von 5000 /£ Crt. zusammenbrachte, setzte aber schon
bald wieder einen Ratskellermeister ein.
1704—1712 Peter Christoph Plessing, ¥ 15.6.1712
1713—1737 Johann Nicolaus Weltner, ¥ 8.10.1737
1737—1776 Valentin von Berg, ¥ 22.3. 1776
1776—1783 Johann Georg Frank, ¥ 5. 4. 1803
1803—1838 Johann Conrad Deuerlein, ¥ 7. 3.1838
Er war der letzte Kellermeister. Unter der franzdésischen
Herrschaft wurde der Keller nach franzésischem Gesetz, da
der Staat zum Nachteil einzelner Biirger Gewerbe trieb, auf-
gelost. Die verkauften Vorrdte erbrachten nach Abzug der
Unkosten 296 385 4 6% s, Der Ratsweinkeller wurde fiir
55 M Jahresmiete an Deuerlein iiberlassen. Ein staatliches
Weinlager wurde nicht wieder eingerichtet. Deuerlein be-
trieb den Keller bis zu seinem Tode, die Erben bis zum
1. April 1839.

Weitere Pachter waren

1839—1876 Johann Carl Engelhard, ¥ Karlsbad 23.6. 1865,
und Erben

1876—1881 Carl G. M. Toepfer, ¥ 5.5.1894

1881—1886 Maria Carl Friedrich Hecht als Unterpachter

1886—1889 Ludwig Johann Wilhelm Runge

1889—1909 Emil Selig, ¥ 21. 11.1909
Er wurde vom Senat mit der Bezeichnung Ratskellermeister
geehrt.

1910—1930 August Hahn, ¥ 23. 4. 1945

1930—1939 Meyerund Wichert

seit 1940 Josef Maier

%) Rostock hatte seinen Rheinischen Keller schon seit 1471 gegen eine Jah-
respacht von 200 £ sundisch verpachtet.

) Georg Fink, Ein verabschiedeter Liibecker Ratskellermeister vor
kurmainzischen Gerichten (1686—1691). Festschrift Heinrich Schrohe. Mainz 1934.
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Forschungsberichte

Der Stand der Ausgrabungen in Alt-Libeck
Von Werner Neugebauer

Es ist fast 40 Jahre her, daB in dieser Zeitscrift iiber Ausgrabungen in
Alt-Liibeck berichtet worden ist. Damals iibte Hofmeister Kritik an
den Arbeiten Ohnesorges und stellte abschlieBend noch einmal die
urkundlichen und chronikalischen Quellen iiber Alt-Liibeck mit den Gra-
bungsbefunden zusammen'). Mit seiner Auslegung schuf er ein Bild dieser
friilhgeschichtlichen Burgsiedlung, das er dann auch spdter unverdndert
beibehielt und das auch in das landesgeschichtliche Schrifttum eingegangen
ist?). Ohnesorges Erwiderung auf die Hofmeistersche Kritik®) wurde, da
nicht an gleicher Stelle veréffentlicht, kaum beachtet, so daB die Alt-
Liibeck-Forschung seitdem etwa auf dem Stande von 1914 verharrte. Damit
aber blieb der Burgwall und mit ihm ein gut Teil der Landesgeschichte
Schleswig-Holsteins sowie der Friihgeschichte der Stadt Liibedk auBerhalb
des lebendigen Stromes der Forschung, die sich seitdem gerade fir die
Friihgeschichte ganz neue Wege der Erkenntnis erschlossen hat (Abb. 1).

Erst nach dem letzten Krieg geriet Alt-Liilbeck wieder in das Blickfeld
der Forschung. Im Jahre 1946 erwirkte die durch die Kriegsereignisse
nach Liibeck verschlagene polnische Préhistorikerin Dr. Aleksandra
Karpifiska, vor dem Kriege Leiterin der Vorgeschichtlichen Abteilung
des Muzeum Wielkopolskie in Posen, eine Genehmigung der Britischen
Militarregierung fiir Ausgrabungen in Alt-Libeck. Diese wurden dann
als ein Unternehmen des Landesmuseums vorgeschichtlicher Altertiimer
Schleswig mit auslindischen Mitteln in den Jahren 1947—1950 durchge-
fiilhrt. Verfasser war als Vertreter des Landesmuseums und Beauf-
tragter des Denkmalrates der Hansestadt Liibeck der Grabungsleitung zu-
geteilt. Plan und Durchfilhrung dieser Grabung sind ein Werk Fréulein
Dr. Karpifiskas. Die Grabungen erstreckten sich auf den Wall selbst sowie
erhebliche Teile des Innenraumes, verliefen z. T. in dem bereits von Ohne-

1) Hermann Hofmeister, Alt-Liibeck. Zeitschrift des Vereins fiir Litbecki-
sche Geschichte und Altertumskunde Bd. 14, 1912, S. 41 ff.

) Ders.,, Die Wehranlagen Nordalbingiens Bd. I, Liibeck 1917, S. 9ff.
D ers., Die vorgeschichtlichen Denkmiler im liibeckischen Staatsgebiet, Liibeck
1930, S. 38 ff., 118 ff., 128ff. Schmeidler, Neues Archiv 37, S. 866 f.

3) Wilhelm Ohnesorge, Jahresberichte der Geschichtswissenschaft
XXXV, 1912, S. 435 ff.
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sorge ausgegrabenen Torgeldnde und sollten Wallaufbau, Toranlage und
Bebauung des Innenraumes kliren!). (Abb. 1). Im siidlichen Teile des
Schnittes wurden deutlich zwei Bebauungsphasen des Walles erkannt, wo-
bei der édltere Wall auBerhalb des heute sichtbaren verlauft. Neben dem
Tor ergaben sich Holzkonstruktionen, die entweder in Bodenverfarbungen
oder in verkohlten Balkenanlagen noch so gut erhalten waren, da8 der
ehemals kastenférmige Aufbau der Wallmauer gut zu erkennen war.
Diese Wallkonstruktion gleicht derjenigen der slawischen Burgen vom
Pennigsberg (bei Mittenwalde, Provinz Brandenburg) und Zantoch; auch
die Befestigung des sogenannten Heidenwalls in Hamburg weist dieselbe
Bauart auf’). Im Innenraum wurden ausgedehnte und sehr starke Schutt-
lagen verbrannter Hauser gefunden, deren unterste Schichten noch nicht
erreicht wurden. Die Menge der Tonscherben sowie die Zahl der sonstigen
Funde ist auBerordentlich gro8. Besonders erwdhnenswert sind ein Knochen
mit einer noch nicht gedeuteten Runeninschrift, zahlreiche wohlerhaltene
Bronzeschmuckstiicke, darunter zwei Ringe baltischer Art, einige Miinzen
westdeutscher Prdgung, Glas- und Edelsteinschmudk, eiserne Geréte
(Messer, Dolche, Hufeisen, Nédgel, Nieten usw.) und mannigfaltiges Haus-
gerdt wie Spinnwirtel, Knochenpfriemen, Ké&mme, Schleifsteine sowie
Bernsteinfunde und ein Rest eines goldenen Beschlages mit Verzierung im
spdten germanischen Tierstil. Zu der geduBerten Vermutung, daB8 vor der
Errichtung des Walles eine offene slawische Siedlung auf der Landzunge
bestanden habe, kann diese Grabung, da noch nicht beendet, vorlaufig
keine Beobachtung beisteuern. Soweit an einigen Stellen die slawischen
Schuttschichten durchstoBen wurden, lag darunter eine sandige alte Ober-
flaiche mit steinzeitlichen Fundstiicken, meist Feuersteinabschldagen.

In einer Studie iber die Problemstellung neuer Ausgrabungen in Alt-
Libeck hat Verfasser darauf hingewiesen, daB die technischen Fragen der
Wallanlage und -aufbauten nicht die letzten und einzigen sind, die die
archdologische Forschung an dieses Geldnde zu richten hat®). Unter Hin-
weis darauf, da8 die historische Forschung der letzten Jahrzehnte — nicht
zuletzt dank der Bodenforschung — gerade fiir die im Zwielicht der Ge-
schichte stehenden Jahrhunderte dieses Landes (8. bis 12. Jahrh.) neue
Methoden, neue Fragestellungen und neue Ergebnisse gezeitigt hat, muB
es auch méglich sein, durch eine vorldufige Beschrénkung auf zwei wesent-
liche und entscheidende Fragen eine Grundlage fiir alle weiteren Unter-
suchungen in Alt-Libeck zu schaffen — ndmlich durch die Kldarung des
Altersdes Walles und die Feststellung der Ausdehnung der Sied-

) Werner Neugebauer, Germania 29, 1951, S. 235ff. Berichte aus
polnischer Hand in: DP-Zeitschrift ,Im Ausland“ Nr. 20 vom 22. Mai 1948, und
Z Ochtlani Wiekéw, Posen 1949, Band 18. (Beide Berichte sind ungenau und
fliichtig.)

%) Volkmar Kellermann, Hammaburg 1, 1948/49, S. 180 ff., bes. 188 ff.

%) Werner Neugebauer, Alt Liibeck, Problemstellung einer Ausgrabung,
Forschungen der Geographischen Gesellschaft und des Naturhistorischen Mu-
seums in Liibeck, 2. Reihe, Heft 42, 1950, S. 7 ff.
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Abb. 1. Plan der Ausgrabungen 1852—1951.




Abb. 3. Haus 1 Abb. 4. Stammreihe der Uferbefestigung
(Dielenfu3boden mit Herd). in Graben H.

(Abb. 2—4: aus ,,Germania“, Bd. 29, Jg. 1951, dank freundlichem Entgegenkommen des Deut-
schen Archiologischen Institutes — Romisch-Germanische Kommission — Frankfurt/Main).
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Abb. 6. Westteil des Weges in Fldche G, von Siiden.

Abb. 7. Haus 2 in Fliche G, von Norden.



Abb. 10. Behauene Stammkopfe der Uferbefestigung (Fliache G).



(W 0g'0p—06'08 NIUWPSAY) [FOIdPION ‘f uUaqeIsyong ‘gl 'qqy

e FeITUIN

anvs waEm0 [

FUSIIRIA VR AP |

Anpdnn

FhoWAuIa0 T1Y
ANYS ¥I913
AKITHISYNLTINY MYTS

1H31kO$ 3vIaNYS Invap E:

LhoHOsunIINN MY1s t 5

SnWNH s\%\ 77 \..,ﬁ.\ \\\.\\\\.\M\ / \\\\ \\%\u\\\\\\\\\s\g‘g :

G



Abb. 14. Suchgraben K mit steinzeitlicher Schicht.
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lungen im Vorgeldnde. Damit wiirde sowohl fiir die Sicht der
Prahistoriker als auch der Historiker wirklich neues Quellenmaterial ge-
wonnen werden.

Der erste Fragenkomplex ist nur durch eine genaue Datierung der
keramischen Funde zu beantworten. AuBer den Ohnesorgeschen Grabun-
gen, deren Protokolle, Zeichnungen und Funde zum groB8en Teil durch die
Kriegsereignisse vernichtet worden sind, und auBer den Funden der
_deutsch-polnischen Grabung, deren Bearbeitung z.Z. ins Stodken geraten
ist, steht hierfiir nur eine Gliederung der slawischen Keramik in Wagrien
durch Karl Hucke zur Verfiigung, die unter wesentlichem Anteil des
damals noch unzerstérten Museumsbestandes in Liibeck erarbeitet wurde’).
Thr kann eine das gesamte slawische Material in Mitteldeutschland um-
fassende Arbeit Heinz Knorrs erginzend zur Seite gestellt werden®).
Der Hudke'schen Einteilung der keramischen Formen und Verzierungs-
muster und seiner Datierung liegt aber keine moderne Schichtengrabung
zugrunde, sondern sie erfolgte lediglich nach &uBerlichen Merkmalen und
einer Auswahl historischer Daten — also nach genau der gleichen Methode,
die gerade fiir die slawische Keramik in Deutschland und Polen schon so
oft angewandt worden ist, aber noch zu keinem befriedigenden Ergebnis
gefiihrt hat. Es ist daher von besonderer Bedeutung fiir alle Fragen der
Chronologie, daB das Schleswig-Holsteinische Landesmuseum unter Prof.
Dr. Kersten im Jahre 1949 unabhédngig von dem deutsch-polnischen
Grabungsunternehmen und mit Zustimmung des Denkmalrates einen Such-
graben durch den Innenraum des Walles ziehen lie8, der bei einer Lange
von 30 m und einer Breite von 2 m geniigend Fundstiicke, vor allem
Keramik und auch Miinzen, in urspriinglicher Lagerung in mehreren alten
Siedlungshorizonten ergab, um eine sichere Grundlage fiir die Gliederung
und Datierung der slawischen Keramik in Wagrien zu erhalten (Abb. 1).
Damit wurde die auf Grund einer Beobachtung Arndts geduBerte Ver-
mutung Huckes®) bestdtigt, daB der Innenraum des Walles Alt-Liibeck
bequem einen Aufschlu8 iiber die Entwicklung der slawischen Tonware
geben kann. Bedauerlicherweise fehlt z. Z. noch die Vergleichsmdglichkeit
mit den Fundstiicken der deutsch-polnischen Grabung, die nur etwa 30 m
entfernt ebenfalls im Innenraum geborgen wurden. Wie notwendig aber
derartige Schichtengrabungen sind, haben die Beispiele Zantoch, Lebus und
Wollin gezeigt'), wo allein mit Hilfe der Bodenforschung neue feste An-
haltspunkte fiir die kulturelle und geschichtliche Entwicklung der west-

7) Karl Hucke, Tonware und Siedlung der Slawen in Wagrien. Vor- und
frithgeschichtliche Untersuchungen aus dem Museum vorgeschichtlicher Alter-
tiimer in Kiel NF 3, Neumiinster 1938.

8) Heinz A. Knorr, Die slawische Keramik zwischen Elbe und Oder,
Mannus-Biicherei Bd. 58, Leipzig 1937.

%) Hucke a.2.0. S. 21 nach Arndt, Zeitschrift des Vereins fiir Liibecki-
sche Geschichte Bd. 4, 1884, S. 150.

1) K. A. Wilde, Die Grabungen in Wollin und der Stand der Jomsburg-
frage, Bericht iiber die Kieler Tagung 1939, Neumiinster 1944, S. 162 ff.
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slawischen Stdmme erzielt wurden. Solange ein solches Fundament fiir
Alt-Liibeck fehlte, muBten alle Bodenuntersuchungen nur in einer mehr
oder weniger groBen Unsicherheit zeitlicher Art ausgewertet werden. Da
die Bearbeitung dieser Grabung, an der auch Frédulein Dr. Dagmar
Selling-Stodkholm teilnahm, durch Wolfgang Hiibener in abseh-
barer Zeit zu erwarten ist, wird damit eine der hauptsachlichsten Fragen
der Burgwallgeschichte geklart sein'). Dann aber wird es auch méglich
sein, die durch den gleichen Bearbeiter gesichtete Keramik von Haithabu
an die Fundstétten des slawischen Wagrien anzuschlieBen und zeitliche Ver-'
gleiche zwischen dem germanischen Norden und dem slawischen Osten
Schleswig-Holsteins in den letzten Jahrhunderten der vorgeschichtlichen
Zeit durchzufiihren.

*

Auch die Bearbeitung des zweiten Fragenkomplexes, der Besiedlung
des Vorgeldndes, hdngt zu einem guten Teil von der einwandfreien
Datierung des Fundstoffes ab. Im iibrigen hat die Bearbeitung dieser Frage
davon auszugehen, daB, soweit wir nach den historischen Quellen urteilen
kénnen, der Burgwall zu keiner Zeit eine isolierte Erscheinung, sondern
stets nur ein Teil mehrerer verschiedenartiger Siedlungsanlagen auf der
Landzunge zwischen Trave und Schwartau gewesen ist. Die Nachricht von
der colonia non parva mercatorum zusammen mit den Be-
griffen oppidum und civitas bei Helmold®) gibt einen vorziiglichen
Hinweis darauf, daB zu dem Wall noch ganz erhebliche Teile eines
»Suburbiums’ gehort haben miissen. Es ist fiir das Verstdndnis der Be-
deutung Alt-Liibecks unerldBlich, diese Einheit von Burg und zugehdriger
Siedlung zu sehen. Die Uberbewertung der Ergebnisse der Grabungen im
Wall selbst scheint einer der Hauptgriinde fiir das zwiespdltige Bild zu
sein, das Alt-Liibeck heute in der Landesforschung einnimmt. Zwar lassen
die historischen Quellen zahlreiche ndhere Fragen, etwa nach der Lage
oder zeitlichen Entstehung einzelner Ortsteile, unbeantwortet oder sind
so unklar gehalten, daB sich miihelos gegensétzliche Auslegungen ergeben,
wofiir die Kontroverse Ohnesorge-Hofmeister Beispiele genug bietet, aber
andererseits besteht ja die Moglichkeit, die historischen Angaben zu iiber-
priifen — durch Grabungen im Vorgeldnde. Wie es das Beispiel Haithabu®)

i1) Wolfgang Hiiben er, Die Ausgrabung in Alt-Liibeck 1949, Die Heimat,
Bd. 57, 1950, S. 40 ff. Dagmar Selling, Nyare utgravningar i Schleswig-
Holstein, Fornvédnnen 1950, S. 163 ff. Werner Neugebauer, Germania a.a.0.
S. 239 £f.

12) Helmold, I. 48.

13) Herbert Jankuhn, Haithabu, eine germanische Stadt der Friihzeit,
2. Aufl. Neumiinster 1938. Ders., Die Ausgrabungen in Haithabu (1937—39),
vorldufiger Grabungsbericht, Berlin-Dahlem 1943. D ers., Ergebnisse und Pro-
bleme der Haithabugrabungen 1930—1939, Zeitschrift der Gesellschaft f. Schles-
wig-holsteinische Geschichte, Bd. 73, 1949, S. 1ff. Bolko Freiherr von
Richthofen, Gibt es slawische GefdBe und Topfscherben unter den Funden
von Haithabu? Festschrift zur Hundertjahrfeier des Museums vorgeschicht-
licher Altertiimer in Kiel, Neumiinster 1936.
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in uniibertrefflicher Weise gezeigt hat, kann durch Ausgrabungen ein gutes
Quellenmaterial gewonnen werden, das gewisse Fehlerquellen der chroni-
kalischen Uberlieferung ausschlieft. Diese Gedankengénge veranlaSten den
Direktor des Archivs der Hansestadt Liibeck, Dr. von Brandt, und den
Verfasser, den Denkmalrat um Zustimmung zu planméfigen Ausgrabungen
im Vorgelinde von Alt-Liibeck zu bitten. Mit finanzieller Unterstiitzung
der Deutschen Forschungsgemeinschaft wurde ein eigenes
Grabungsunternehmen in Gang gebracht, das im Jahre 1950 anlief und
noch nicht beendet ist. Uber die Planung der Grabung und die bisherigen
Ergebnisse soll hier kurz berichtet werden!?) (Abb. 1).

Von fritheren Beobachtungen im Geldnde auBerhalb des Walles lagen
folgende Nachrichten vor: Ohnesorge hatte in seinen Schnitten XVI und
XVII, 5, 6, 8, 9 bereits Teile des Ufergeldndes zwischen dem Tore und
dem Traveufer in schmalen, ost-westlich gerichteten Graben untersucht und
dort Holzkonstruktionen gefunden, die seiner Meinung nach nicht von
gleicher Art wie die im Torschnitt aufgedeckten waren'). Ferner hatte
Ohnesorge westlich vor dem Wall einen groBen Graben gefunden, den er
mit dem bei Helmold erwahnten portus Lubeke identifizierte'’).

Fiir das westliche Vorgeldnde des Burgwalles, d. h. fiir die beiden sich
schwach abhebenden Geldndekuppen dort, widersprechen sich Ohnesorge
und Hofmeister grundsitzlich. Ohnesorge gab an, so starke Spuren der
slawischen Besiedlung dieser Kuppen gefunden zu haben, daB hier die
Hauptmasse der offenen Siedlung gelegen haben miisse,. weshalb er auch
fiir dieses Gelinde die Bezeichnung ,oppidum™ auf seiner historisch-
physikalischen Karte wéhlt'). Diese Behauptung wird von Hofmeister
schirfstens zuriickgewiesen, der westlich des Walles in 26 Schnitten nur so
schwache Siedlungsspuren gefunden zu haben behauptete, daB er das
oppidum auf die gegeniiberliegende Seite der Trave, also auf die heutige
Teerhofsinsel, verlegte'), wobei er freilich als gewichtiges Argument die
sogenannten Pfahlbaufunde des Jahres 1882 vom Travedurdhstich vor-
weisen konnte®). Aus einer Karteneintragung Ohnesorges liBt sich ent-
nehmen, daB 87 m vom westlichen WallfuB entfernt nach Westen zu,
also auf der westlichen Seite der beiden Kuppen, ein Suchgraben gezogen
wurde, von dem weder Berichte noch Funde erhalten sind noch Spuren im
Boden zu entdecken waren, so da moglicherweise mit dieser Eintragung
nur ein geplanter, aber nicht ausgefiihrter Suchgraben gemeint ist. Zuletzt
ist als Hinweis aus fritlheren Grabungen im Vorgelinde noch zu er-
wihnen die im Jahre 1882 zwischen dem nordostlichen Wallfu8 und der

.4) Neugebauer, Germania a.a.0. S. 241 ff.

15) K. Freund, Zeitschrift des Vereins fiir Liibeckische Geschichte (Zschr.)
Bd. 10, 1908, S. 7.

1) Ohnesorge, ebenda S. 117 ff.

17) Ders., ebenda S. 156 £.

1) Hofmeister, Zschr. 14, 1912, S. 44 f. Bericht iiber Ausgrabungen auf
dem linken Traveufer oberhalb Alt-Liibeck, ebenda S. 291 ff.

19) Zschr. 4, 1884, S. 146 und Tf. I (Fundstelle C).
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Schwartau entdeckte Holzkonstruktion, die eine Siedlungsanlage gewesen
sein kann, und eine im Jahre 1906 westlich der beiden erwdhnten Kuppen
unter dem Wasserspiegel der Trave am Ufer entdeckte Fundstelle, die
von Hofmeister ebenfalls als Hausanlage gedeutet wird®).

Diese Hinweise aus fritheren Grabungen schienen aber so gering zu
sein und sich auch in grundlegenden Beobachtungen so zu widersprechen,
daB auf sie als etwaige Anhaltspunkte fiir die neue Grabung verzichtet
wurde. Vielmehr wurde, im wesentlichen unabhéngig von den alten Be-
funden, ein Suchgrabennetz iiber das Vorgeldnde gelegt, das nach jetziger
Anschauung fiir ausreichend gehalten wurde, die zur Frage stehenden Auf-
schliisse zu bieten. Ausgehend ndmlich von den historischen Nachrichten
sollte iiberpriift werden, was an jener Uberlieferung wahr sei, die von
einer deutschen Kaufmannskolonie in Alt-Liibeck spricht; aulerdem sollten
genaue Aufschliisse iiber das AusmaB der freien Siedlung im Vorgeldnde
liberhaupt erreicht werden. Der Umfang dieser Siedlung, ihr Alter, még-
lichst auch ihre planerische Anlage sowie ihre Zwedkbestimmung waren
Fragen, die ebenfalls aufgeworfen wurden. Gerade ihre Losung setzt zwar,
wie die Grabung in Haithabu gezeigt hat, mitunter ein jahre- oder jahr-
zehntelanges Arbeiten voraus, aber mit den Profilen dieser Suchgrédben
sollten zundchst einmal klare Befunde iiber die Ausdehnung der seiner-
zeit besiedelten Fliche erzielt werden, so da8 eine spitere Untersuchung
jederzeit eine feste Grundlage auch fiir die Bearbeitung gewisser Einzel-
fragen erhielt. Erst nach Abschlul dieser planmé&Big angelegten Suchgrédben
sollte dann entschieden werden, ob und in welchem Umfange gewissen
gewonnenen Erkenntnissen im einzelnen durch gréB8ere Fldchengrabungen
nachgegangen werden sollte. Im groS8en und ganzen ist dies die gleiche
Methode, die Herbert Jankuhn in Haithabu angewandt hat und die
dank der dort jahrelang durchgefiihrten Grabungen zu dem heutigen Bild
dieser germanischen GroBsiedlung gefiihrt hat. Dieser Planung entsprechend
erstreckte sich die Ausgrabung in Alt-Liibeds im Jahre 1950 zundchst auf
das ostliche, dann auch auf das siidliche Vorgeldnde, um im Jahre 1951
dann auch das westliche Geldnde in Angriff zu nehmen. Lediglich im
Siiden und an einer Stelle im Osten wurde der urspriingliche Suchgraben-
charakter der Grabung verdndert, um in einer begrenzten Flachengrabung
die aufgetretenen besonderen Befunde besser zu erfassen.

Das ostliche Vorgeldnde

Es wurde durch die Suchgrdben A (Ldnge 80 m), B (Lédnge 77 m), C
(Ldnge 39 m), D (Lange 12 m), E (Lange 13,50 m) und die Suchfliche DA
(rund 9 x 9 m) durchschnitten. Der vom &stlichen WallfuB in &éstlicher
Richtung bis an die Trave gefiihrte Schnitt A zeigte in den ersten 22 m
seines Verlaufes eine wesentlich andere Schichtung als im restlichen (ost-
lichen) Teil. Es ergab sich im ersten Teil ndmlich unmittelbar unter der

) Ebenda S. 156 ff.
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etwa 10 cm starken Humusdecke eine 60—70 cm starke dunkle Schicht mit
spatslawischer Keramik, Lehmbewurf, Feuersteinabschldgen, Tierknochen
und Holzkohle, die in teilweise tiefdunkel gefdrbten Fledken lagen und
zundchst den Eindruck einer echten Siedlungsschicht machten, obwohl sich
dazwischen vereinzelt mittelalterliche und frithneuzeitliche Scherben fanden.
Im 6stlichen Teil des Grabens erschien dagegen unter der Humusdecke
eine helle, kiesige, stark mit Konchylien durchsetzte Schicht mit zahl-
reichen Fundstiicken aus dem Mittelalter und der Neuzeit wie Resten
ténerner Grapen, rheinischem Steinzeug, farbig bemalter und glasierter
Tonware des 16.—19. Jahrhunderts, Bruchstiidken von Glasflaschen, Ziegel-
resten u. a. m. Diese Schicht war bis zu 1,20 m stark und zeigte in sich eine
recht unterschiedliche Lagerung. Sie fiilhrte nach Westen zu bei dem er-
wihnten Punkt von 22 munter die erstgenannte Schicht herunter, so daB
also die slawischen Scherben hier iiber denen des Mittelalters und der
Neuzeit lagen. Das 1aBt nur den SchluB zu, daB beide Schichten erst in
neuerer Zeit aufgebracht worden sind, zuerst die konchylienhaltige Schicht
mit den moderneren Fundstiidken als Baggergut aus der Trave, sodann die
vermeintliche slawische Kulturschicht als Auftrag entweder bei Planierun-
gen oder Ausgrabungen im Burgwallgeldnde selbst oder vielleicht auch
Mitte des vorigen Jahrhunderts bei der Begradigung des gegeniiberliegen-
den Traveufers, wo in einer auf alten Karten als ,,Vielpfdhle" bezeichneten
Stelle u. U. eine gleiche Anlage wie die im Jahre 1882 im Durchstich ent-
deckte vermutet werden kann®).

Unter diesen beiden aufgetragenen Schichten zieht sich in rund 1,90 m
Tiefe eine leicht nach Westen zu ansteigende Torfschicht entlang, die durch
mehrere Suchschiichte bis auf 590 m Tiefe unter Oberfliche untersucht
wurde, ohne daB dabei wesentliche Beobachtungen gemacht wurden und
ohne den Untergrund des Torfes zu erreichen. Die Ausdehnung der Bagger-
und Auftragsschichten ergab sich aus den Profilen der Grében B und C.
Nach Norden zu reichte die Pseudo-Kulturschicht mit den slawischen
Scherben nur noch 2—3 m weit, wihrend die Baggerschicht mit gleichen
Funden wie in Suchgraben A noch bis etwa 65 m Linge vorhanden war.
Auch im Graben C wurden die Baggeraufschiittungen weiter verfolgt; sie
lagen nach der Trave zu unmittelbar auf einer alten torfigen Oberflache
auf und erreichten an der Trave selbst eine solche Dicke, daB ihre untere
Grenze wegen des eindringenden Grundwassers nicht mehr ermittelt
werden konnte.

Als besondere Beobachtung verdient aus dem Graben B noch erwéhnt
zu werden, daB in einem Suchschacht in 2,30 m Tiefe unter Oberfliche
unterhalb der Torfschicht eine alte sandige Oberfliche mit wohl jung-
steinzeitlichen Fundstiiken erreicht wurde. Am Nordende des Grabens B
wurde durch den Quergraben E versucht, die von Arndt 1882 dort auf-
gedeckten Holzkonstruktionen wiederzufinden. Der Versuch scheiterte, da

) Klug, Zschr. 1, S. 236.
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der hohe Grundwasserstand im Spatsommer 1950 hier jede Grabung un-
moglich machte.

Der wichtigste Befund dieses Grabensystems im 6stlichen Geldnde aber
kniipfte sich an Beobachtungen in den ersten 5 Metern des Suchgrabens A.
Hier wurden zahlreiche stehende und liegende Holzer unterhalb einer
Wallschuttschicht gefunden, die sich zwischen die Baggerschichten und die
alte torfige Oberflache einschob. Zu ihrer weiteren Untersuchung wurden
der Suchgraben D (in Richtung auf den Wall hin) und die flachenhafte
Erweiterung DA angelegt. Die Vermutung, daB es sich hier um die ge-
suchten Siedlungsreste aus frithgeschichtlicher Zeit handelte, bestétigte sich
zwar nicht, dafiir aber wurde hier eine Doppelreihe méchtiger Stimme
angetroffen, die parallel zum Wall verliefen. Die Stdmme waren durch-
schnittlich 2,60 m lang, kantig zugeschlagen und an ihrem unteren Ende
zugespitzt. Ihr oberer Querschnitt betrug meist 25 x 30 cm. Ihre Ober-
kanten lagen zwischen 73 und 84 cm unter NN. Die Stamme standen in
einem Abstand von rund 2 m in einer Reihe, der Abstand der beiden
Reihen voneinander betrug 3,60 bis knapp 4 m. Zwischen den grofen
Stammen befand sich eine sehr grofie Anzahl viel kleinerer Hoélzer und
Pfdhle, von denen einige bearbeitet, andere wieder unbearbeitet waren.
Mande wiesen Brandspuren auf. Ihre Lange war unterschiedlich, die Unter-
kante des am tiefsten eingeschlagenen Pfahles lag bei 2,24 m unter NN.
Diese Stamme und Pfdhle waren umgeben von dichten Packungen jetzt
vermoderten Reisigs und Strauchwerks, das stellenweise aber noch gut zu
erkennen war, und einer ausgedehnten Padkung faustgroBer oder etwas
groBerer Steine. Weder 6stlich noch westlich dieser Anlage, in den Grdben
D und A, wurde eine Fortsetzung dieser Schichten gefunden, so daB sie
ausschlieBlich auf den Zwischenraum zwischen den groBen Stdmmen be-
schriankt blieb. Zwischen dem Reisig und den Hélzern lagen hin und wieder
spéatslawische Scherben, Tierknochen und andere kleinere Funde; auch
Teile eines holzernen Rades, Feuersteinabschldge und zahllose Abfille
bearbeiteten Holzes fanden sich. In einer um 15—20 cm héheren Schicht,
aber noch im torfigen Boden lag ein Miihlstein aus Granit (Durchmesser
50 cm) sowie ein Scherben rheinischen Steinzeugs, der frithestens ins
12. Jahrhundert zu datieren ist. Einige weitere Scherben frithdeutschen
Charakters lagen in der Flache verstreut in gleicher Tiefe (Abb. 2).

Dieser eigenartige Befund ist nicht als eine Hausanlage zu deuten,
sondern als Rest einer mdchtigen und ausgedehnten Ufer- oder WallfuB-
befestigung. Die zwischen den grofen Stdammen stehenden und liegenden
kleineren Pfihle und Holzer sowie die Steinlage und die Reisigpackung
dienten der Fiillung des Zwischenraumes, der seinerzeit praktisch wie ein
Drahtverhau gewirkt haben muB. Die slawischen Scherben, die innerhalb
der Fiillschicht dieser Uferbefestigung gefunden wurden, geben einen Hin-
weis auf die Erbauungszeit. Um diese aber noch genauer zu ermitteln,
wurde der Stichgraben D in den Wall hinein angelegt in der Hoffnung,
diese Uferbefestigung zeitlich in einen Zusammenhang mit den Schutt-
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schichten des Walles zu bringen. Dieser Wallschnitt, der nur bis dicht
unterhalb der Kuppe von auBen her in den Wall hineingefiihrt wurde,
ergab — wie erwartet — wieder die schon von Ohnesorge entdedkte
mdichtige Holzpackung in seinem Untergrund®), aber auch zwei sich deutlich
voneinander abhebende Brandschichten, deren eine sich liber zwei Staimme
der Uferbefestigung ungestort heriiberlegte. Damit war der gesuchte
terminus ante quem fiir die Errichtung der Uferbefestigung gefunden: sie
muB also zum mindesten zur Zeit dieser Zerstérung des Walles bestanden
haben. Die genauere Datierung dieser Brandschicht, die zweifellos méglich
ist, wird durch eine Verlangerung dieses Wallschnittes zu erreichen sein,
ist aber als auBerhalb des laufenden Grabungsvorhabens gelegen bis auf
weiteres zuriidkgestellt.

Schwierigkeiten machte zunachst die Deutung der frithdeutschen Fund-
stiidke (einiger Scherben und des Miihlsteins). Sie lagen einwandfrei unter
der letzten Wallschuttschicht, aber iiber der Flache des Uferverhaus. Sie
miissen also in die Erde gekommen sein, bevor die sehr starke Schutt-
schicht des Walles aufgebracht wurde. Da es kaum eine andere Mdéglichkeit
gibt, das Vorkommen dieser spdten deutschen Fundstiicke zu erkldren, als
mit dem Hinweis auf den zwischen 1143 und 1226 dort bestehenden
bischéflichen Wirtschaftshof*®), muB die Schuttschicht also praktisch auch
erst nach 1143 oder gar nach 1226 dort vom Wall heruntergebracht worden
sein. Diese Beobachtung paBt bestens zu einigen Schichtungen in der Néhe
der Toranlage, die bei der deutsch-polnischen Grabung 1947 gewonnen
wurden; auch dort lagen iiber den jiingsten Brandschichten des Walles
noch einmal deutlich getrennt davon jlingere Schuttschichten, die seiner-
zeit schon als eine in geschichtliche Zeit gehérende Zerstérung gedeutet
wurden. Es ergibt sich somit, daB spétestens nach 1226 noch einmal die
Aufbauten des Walles in Form einer Schleifung eingeebnet worden sein
miissen, was wohl mit der hartndckigen Auseinandersetzung der stadtischen
Bevélkerung mit dem Bischof um das Eigentumsrecht an dieser Ortlichkeit
in Zusammenhang zu bringen ist. Nachdem es den Biirgern der Stadt 1226
gelungen war, dieses Geldnde endgiiltig in ihren Besitz zu bringen, werden
sie durch eine Schleifung der alten Burg, die fiir die damalige Zeit wahr-
scheinlich mit einigem Aufwand hé&tte wieder instandgesetzt werden
kénnen, es ein fiir allemal unméglich gemacht haben, daB sich hier eine
neue Befestigung erbauen lieB. Es mag dies ein bisher unbekannter und
nur durch die Grabungsbefunde zu erschlieBender Teilausschnitt aus dem
Ringen der jungen deutschen Stadt um die Hoheitsrechte an den Trave-
ufern sein. Ob dabei der Wunsch mitgespielt hat, auch die damals noch
nicht ganz erloschene Erinnerung an die einstige Vorgangerin des deutschen
Liibeck ebenfalls zu beseitigen, wird uns wohl unbekannt bleiben.

22) Zschr. 10, 1908, S. 7*f£.
23) Ohnesorge, Zschr. 10, 1908, S. 92 ff.
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Das siidliche Vorgeldnde

Zur Untersuchung des zwischen dem siidlichen Wall und der Trave
gelegenen Teiles des Ufergeldndes dienten die Suchgrédben F, G und H.
Wiéhrend der Graben F (Ldnge 30 m) fiir die siedlungsgeschichtlichen
Fragen fast gar keine Hinweise bot, da hier die Baggeraufschiittung mit
einer Ausnahme unmittelbar auf dem torfigen Boden auflag, waren die
Befunde in den Grdben G und H um so reichlicher. Der Suchgraben G, der
in mehreren Etappen zu einer Flache von jetzt 9 x 15 m erweitert wurde,
ergab zundchst unter der spaten Wallschuttschicht, die wie in Graben A
auch hier vorhanden war, und einer sich nach dem Ufer zu verstirkenden
Baggerschicht eine sehr starke Kulturschicht, die ein Gefélle nach dem Ufer
zu aufwies. Ihre Oberkante lag am nérdlichen Ende des Grabens 10 cm,
am siidlichen 50 cm unter NN. Thre Starke betrug 25—30 cm. Unmittelbar
unter dem Wallschutt begannen innerhalb dieser Kulturschicht bereits
zahlreiche Fundkomplexe aufzutreten, wie eine Lage schwefelsauren Kalks
in der NW-Ecke der Flache, mehrere Steinsetzungen, von denen einige
nicht mehr vollstindig erhalten waren, und eine Doppelreihe méachtiger
Stimme, die das gleiche Ausma$ hatten wie die in der Fliche DA auf-
gedeckte Uferbefestigung. Unter den Scherben, die sich in dieser Schicht
fanden, fielen mehrere frilhdeutsche Randscherben von Kugeltopfen sowie
einige hartgebrannte Scherben deutschen Charakters auf.

Bei der Tieferlegung der Flidche verstdrkte sich der Eindruck einer viel-
fachen Besiedlung, da iiber die ganze Fldche hin Steinsetzungen, Holz-
kohle- und Tierknochenanhdufungen und kleinere und gréBere Pfahl-
setzungen verstreut waren. Die groBen Stidmme der Uferbefestigung
blieben und schélten sich aus ihrer Umgebung deutlich heraus, in der sie
stérend und zusammenhanglos standen.

Von Planum zu Planum wurden die Befunde reicher. Das letzte, im Herbst
1950 erreichte Planum in 85 cm Tiefe unter NN zeigte bereits mehrfach
liegende und stehende Hélzer, die sich zu Hausresten gruppierten, ferner
den Dielenbelag mehrerer Héuser, von denen der eine noch in sehr gut
erkennbaren Verfirbungen, der andere in den Dielen selbst erhalten war,
Reste mehrerer Herdsetzungen, die teils aus schwach gebranntem Lehm,
teils aus Steinen errichtet waren, und in Spuren gut erkennbare Zdune,
teils in Staketen-, teils in Flechtwerkart.

Diese iiberaus reichen Hinweise auf die gesuchte Besiedlung des AuBen-
gelindes des Walles wurden im Sommer 1951 an dieser Stelle noch ver-
mehrt. Zwar waren die einsickernden Grund- und Regenwdsser nur sehr
mithsam durch Pumpen und Ausschépfen zu bekd@mpfen, wobei dem un-
verdrossenen Einsatz der Jungen des Jugendaufbauwerks Schwartau ein
besonderes Lob gespendet sei; aber es gelang doch, dem Boden hier in
einer unerwarteten Fiille Siedlungsspuren abzuringen. Gerade der feuchte
Zustand des Geldndes hatte hier die in ihm lagernden Hdlzer vor der
Vermoderung bewahrt und damit ein Bild erhalten, daB bisher nirgends
in Alt-Liibeck angetroffen wurde.
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Bisher wurden an dieser Stelle erkannt:

1. Ein an den Spuren seiner als Erdverfarbung erhaltenen Dielung
bereits 1950 angeschnittenes Haus (Haus 1), das jetzt génzlich frei-
gelegt wurde. Es lag genau zwischen den Stammen der Ufer-
befestigung, die anscheinend fiir das Fundament ausgenutzt worden
waren. Die Hausflache wurde mit rd. 4 x 3,80 m festgestelit. Der
Herd lag im stidwestlichen Teil des Hauses, etwa 15 cm iiber den
Dielen auf einem Lehmsodkel (Abb. 3).

2. Ein Blockhaus von einer Ausdehnung von rd. 4,60 x 4,00 m (Haus 2),
von dem drei Seiten gut erhalten waren. Die nérdliche Seite war
wohl schon in alter Zeit abgetragen, denn irgendwelche Vermode-
rungsspuren wurden nicht gefunden. Die Dielung, die bereits im
Herbst 1950 aufgededkt wurde, 148t vermuten, daB der gesamte
Innenraum des Hauses gedielt war, wobei allerdings iiber die nord-
westliche Ecke, in der der Herd lag, nichts mehr zu ermitteln war. In
der Néhe des recht groBSen Herdes lagen sehr reichlich Scherben,
ferner ein besonders reich verzierter Kamm; liber die ganze Flache
des Hauses verstreut fanden sich zahlreiche Holzgerdte (Abb. 7 u. 8).

3. Teile eines anderen, etwas nordlich von Haus 2 gelegenen Hauses
gleicher Bauart (Haus 3), dessen Herdlage die urspriingliche Hohe
des Hausinnern — etwa 20 cm iiber Haus 2 — anzeigte. Die Fun-
damente und die Dielen dieses Hauses waren durch die spdtere An-
legung von Zaunen und Wéanden anderer Hauser erheblich gestort.
Etwa die Haélfte dieses Hauses diirfte noch unter der &stlichen
Grabenwand liegen.

4. Eine Herdstelle, ein langer Fundamentbalken und ein mit diesem
gleichlaufender Flechtwerkzaun waren Anzeichen eines weiteren
Hauses (Haus 4), das zu seinem groBten Teil vermutlich als Stall
gedient hat, worauf die méachtigen Dungschichten schlieBen lassen.
Es liegt zu mehr als der Halfte noch unter der westlichen Graben-
wand.

5. Zwischen diesen H&usern lagen mehrere Holzreste, die nicht mehr
zu Gruppen zusammenzufassen und zu deuten waren. AuBer dem
genannten Flechtwerkzaun war aber ein mit Haus 1 gleichlaufender
Staketenzaun vorziiglich erkennbar, der durch das Haus 3 hindurch-
lief (Abb. 13).

6. Unter dem Haus 1 und unter mehreren stark zerrissenen und nicht
mehr nach ihrem Zwedk deutbaren Holzlagen westlich davon wurde
eine durch die gesamte Grabungsfliche von Osten nach Westen
durchlaufende Balkenlage angetroffen, die in einer Lange von 8.40 m
und einer Breite von 3,50 m ausgegraben wurde. Sie bestand aus
4 starken, viereckig behauenen Bohlen, die an jedem Ende ein recht-
eckig ausgehauenes Loch aufwiesen. Mit Hilfe von je 2 langen
Pflécken waren durch dieses Loch hindurch die Balken etwa in Nord-
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Siid-Richtung und in einer Entfernung von je 2,75 m voneinander in
den Torfboden festgekeilt. Rechtwinklig dazu waren zahlreiche Rund-
stimme und auch Bauteile ehemaliger Hduser, wie Balken, Dielen-
schwellen und Zaunteile dariibergelegt, so daB8 ein von Ost nach
West durchlaufender Zug von Holzstdmmen entstanden war. Diese
Holzlage war mit einer sehr starken Schicht von Reisig und Strauch-
werk bededkt, die besonders im Westteil und in der Mitte noch sehr
gut erhalten war (Abb. 5 u. 6).

Die Deutung dieser Anlage geht dahin, daB es sich hierbei um
einen W e g handelt, der am stidlichen WallfuB entlang von Westen
nach Osten gefiihrt hat. Die Reisiglagen miissen fiir FuBgédnger oder
Wagen eine sehr weiche Unterlage gebildet haben. Diese Bauart ist
heute noch in RuBland iiblich, wie uns ehemalige Kriegsgefangene
berichteten. Diese Anlage weicht von den in Oppeln, Wollin und
Danzig aufgedeckten Wegen ab, die rechtwinklig zur Fahrtrichtung
gedielt sind (fiir Danzig vgl. jetzt: Z ochtlani wiekow 1948, S. 166 ff.
und 1950, S. 73 ff.).

7. In dieser Wegeanlage standen einige der gro8en Stdmme, wie sie im
Suchgraben A und der Suchflache DA als Uferbefestigung aufgededckt
waren. Der urspriingliche Eindruck, daB der Weg hoher als die
Stimme gelegen habe und damit jiinger sein kénnte als die Ufer-
befestigung, hat sich bei der Ausgrabung des Ostlichen Teiles des
Weges nicht bestatigt.

Das zeitliche Verhiltnis der einzelnen Fundgruppen (Hauser, Weg und
Uferbefestigung) ist durch eine genaue Beobachtung der Fundschichten
dahin gekldrt worden, daB als vorldufig &lteste Anlage an dieser Stelle
der am WallfuB entlanglaufende Weg anzunehmen ist. In ihn hineinge-
rammt sind die dicken Stdmme der Uferbefestigung. Diese wiederum tragen
vielfach an ihrem oberen Ende Spuren der Bearbeitung oder Einfiigung von
Balken fiir die Hausanlagen.

Die grobe zeitliche Einteilung: 1. Weg, 2. Uferbefestigung, 3. Hauser,
deutet also darauf hin, daB dieses Geldnde stidlich des Walles mehrfach in
verschiedener Hinsicht genutzt worden ist. Zur Zeit der Anlage der Ufer-
befestigung muB der frither hier vorhandene Weg seine Bedeutung ver-
loren haben und zur Zeit der Anlage der Hauser gilt das gleiche fiir die
Stamme der Uferbefestigung. Es ist nun méglich, da8 unter dem Wege eine
noch é&ltere Anlage unbekannter Art erwartet werden kann, da durch
Bohrungen an verschiedenen Stellen unterhalb des letzten erreichten
Planums noch weitere Holzreste in einer Machtigkeit von etwa % m fest-
gestellt worden sind. Auch kann aus dem aus unbrauchbar gewordenen
Hausbauteilen gebildeten Wegebelag geschlossen werden, daB zur Zeit
seiner Benutzung bereits Héuser in nicht groBer Entfernung gestanden
haben, was moglicherweise auf die unter Haus 2 und 3 durch Bohrungen
festgestellten Holzfundamente zutreffen kann, wenn man nicht daran
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denken will, daB die auBer Dienst gestellten Bauteile aus der Innen-
bebauung des Burgwalles stammen.

Die Zeitstellung der H&user 1 bis 4 untereinander ist dahin geklart
worden, daB die in zerstértem Zustand angetroffenen Hauser 3 und 4 &lter
anzusetzen sind als die wohlerhaltenen Héduser 1 und 2. Da sowohl in der
Reisigpackung des Weges wie in den Hé&usern allgemein Scherben der
spéatslawischen Zeit angetroffen wurden, steht fest, daB die dreimalig ver-
schiedenartige Ausnutzung dieses Geldndes in der Zeit des Bestehens des
Burgwalles vor sich gegangen sein muB. Da8 die Anlage einer Uferbefesti-
gung einen anderen Wasserspiegel voraussetzt als die eines Weges oder
von Hausern, also ein Schwanken des Wasserspiegels, scheint aus dem Aus-
grabungsbefund klar hervorzugehen, konnte aber noch nicht mit den Be-
obachtungen der geologischen Sachverstindigen, die zu Rate gezogen
wurden (Prof. Dr. Gripp, Prof. Dr. Schmitz, Dr. Spethmann) in
Einklang gebracht werden, die eher an eine lokale Senkung der Landzunge
denken. Selbst wenn auch diese Frage zundchst noch offen bleibt, die im
tibrigen nach der Beibringung exakter Funddaten mehr ein Problem geolo-
gischer als archdologischer Natur ist, diirfte doch durch die bisherigen Aus-
grabungen an dieser Stelle schon klar geworden sein, daB siidlich des
Walles zwischen diesem und der Trave ein auBerordentlich dicht besiedeltes
und intensiv genutztes Vorgelinde vorhanden gewesen ist. Dieses Er-
gebnis durch die Freilegung der untersten Siedlungsschichten noch zu er-
ganzen, wird die Aufgabe der kommenden Grabungssaison sein.

An besonderen Funden ist vor allen Dingen das Haus 2 reich gewesen,
das auBer dem bereits erwédhnten Kamm mit eigenartiger Tier- und Punkt-
kreisverzierung (Abb. 8) noch Bruchstiicke mehrerer HolzgefdBe und -gerite,
Eisenschlacken, Bernstein und zahlreiche Scherben spéatslawischer Art er-
geben hat. Ein Teil der Holzgegenstdnde ist bereits im Laboratorium des
Landesmuseums vorgeschichtlicher Altertiimer in Schleswig konserviert
worden. Nach Ansicht von Dr. Schlabow, der die Konservierung selbst
geleitet hat, handelt es sich hierbei um das Inventar einer Drechslerwerk-
statt. Diese Ansicht hat Prof. Spannagel?), der beste Kenner der Ge-
schichte der Drechslerei, anlaflich eines Besuches in Liibedk bestatigt. Sollte
sich dieses Ergebnis durch die Konservierung der iibrigen Holzfunde
weiterhin bestédtigen, so wiirde es von sehr groBer Bedeutung sowohl fiir
die gesamte Kulturgeschichte als auch fiir die Siedlungsgeschichte Alt-
Libecks sein. Bisher ist es jedenfalls noch nirgends gelungen, eine
Drechslerwerkstatt zu ergraben oder értlich festzulegen, wahrend es ge-
drechselte Gegenstinde aus der Vorzeit vielfach gibt. Fiir Alt-Liibeck
wiirde diese Bestdtigung bedeuten, daB in dem 1950/51 aufgegrabenen
Siedlungsgelédnde siidlich des Walles ein Drechsler gearbeitet hat, was viel-
leicht noch durch die Hinweise auf die Betdtigung eines Schuhmachers er-
ganzt werden konnte, denn die Grabungsfliche G hat in ihrem 6stlichen

#) Fritz Spannagel, Das Drechslerwerk, Ravensburg 1940. Der s.,, Ge-
drechselte Gerite, Ravensburg 1941.

8‘
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Teil ein sehr zahlreiches Inventar von Schuhteilen, bearbeitetem Leder und
Lederabféllen ergeben.

Ob die in der obersten Lage der Kulturschicht dieser Flache gefundenen
frihdeutschen Kugeltopfscherben (Abb. 9) gleichzeitig mit den
slawischen anzusetzen sind — sie wiaren dann vielleicht ein Hinweis auf
jene ,colonia non parva mercatorum” —, bleibt etwas unklar, da die
wenigen Scherben fiir einen Vergleich mit anderen Fundstellen nur eine
schmale Basis abgeben®). Trotzdem verdient ein Scherben aber besondere
Beachtung: er besitzt den Rand eines Kugeltopfes und zeigt unterhalb des-
selben mehrere umlaufende Furchen und ein Wellenband, weist also deut-
sche Formen- und spétslawische Verzierungselemente auf (Abb. 9 e). Bei-
spiele fiir eine Vermischung liegen aus Liibeck und Umgebung noch nicht
vor, sind aber aus anderen Gebieten bekannt, wo sie ein friedliches Neben-
einander der zwei verschiedenen Kulturen und Vélker anzeigen™).

Die blaugrauen Scherben, die die Fliche G in der obersten Lage der
Kulturschicht ergeben hat, diirften zeitlich jiinger anzusetzen sein als die
spitslawische Ware und auch als die Kugeltopfscherben. Sie sind zwar
nicht so hart gebrannt wie die iibliche graublaue Ware des 13. Jahrhun-
derts, sind aber doch gegeniiber den reinen Kugeltépfen — jedenfalls ver-
glichen mit den &ltesten Fundstiicken aus dem Stadtgebiet von Liibeck —
eine Erscheinung, die bestenfalls in das ausgehende 12. Jahrhundert und
damit in die nachslawische Zeit zu setzen ist. Auch sie sind dann wie die
gleichaltrigen Fundstiicke aus der Flache DA im &stlichen Vorgelande ein
Hinweis auf die Anwesenheit deutscher Bewohner in der Zeit nach der
letzten Zerstérung des Burgwalles. Auf jeden Fall datieren sie von sich aus
auch die Aufbringung der iiber dieser Kulturschicht liegenden spéten Wall-
schuttschicht als einen noch jiingeren Vorgang. Demnach liegt auch hier
— wie in Fliche DA — ein Hinweis darauf vor, daf der Wall in deutscher
Zeit noch einmal abgetragen worden ist, was oben mit der Inbesitznahme
durch die Stadt 1226 in Zusammenhang gebracht worden ist.

Die Ausdehnung der spétslawischen Kulturschicht nach Osten zu ergab
sich aus dem Befund des Suchgrabens H, der mit seiner Linge von 26 m
die Suchfliche G mit dem Suchgraben F verband. Er galt urspriinglich dem
Verlauf der duBeren — hier siidlichen — Stammreihe der Uferbefestigung
(Abb. 4), erbrachte aber auch fir die Siedlungsanlagen neue Beobachtungen.
Zwischen den 15 groBen Stammen, die in Gr6Be, Anordnung und Bearbeitung
dieselben Eigenschaften wie die Stdmme in Flache DA zeigten, lagen
zahlreiche bearbeitete hélzerne Balken, Bohlen und sonstige Bauteile, dar-
unter auch ein als Schlittenkufe gedeutetes bearbeitetes Holzstiick von

) Ein Kugeltopfscherben dhnlich Abb. 9d ist bei Ausschachtungen in Liibeck
auf dem Gelinde Sandstrafe 17—21 im Jahre 1950 in knapp 5 m Tiefe
unter StraBenniveau gefunden. Die Kulturschicht lag unmittelbar auf dem ge-
wachsenen Boden auf. Vgl. auch Helmuth Plath, Die Ausgrabungen in der
XAgidienkirche zu Hannover, Hannoversche Geschichtsbldtter NF Bd. 6 Abb. 18.

2) H. A. Knorr, Jahrbuch fiir Sachsen und Anhalt Bd. 15, 1939, S. 62,
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3 cm Didke und 65 cm Linge. Zwar ordneten sich diese Hélzer infolge der
geringen Breite des Suchgrabens nicht zu irgendwelchen Hausgrundrissen,
sie wiesen aber in sich doch soviel an Fundstiicken, wie spétslawischen
Scherben, Glasringen, Metallresten, Spinnwirtel usw., auf, daB ihre zeitliche
Gleichsetzung mit der Siedlungsschicht der Flache G gesichert ist. Fiir
das héhere Alter der Uferbefestigung erbrachte dieser Graben eine Reihe
von Beweisen, von denen die fiir die Aufnahme von Balken der Siedlung
zugearbeiteten Stammkopfe die wichtigsten sind (Abb. 10). Insgesamt scheint

o 50cm

Abb. 15
Nach Bruchstiicken zeichnerisch rekonstruiertes HolzgefiQ

sich die Siedlungsschicht von Westen gesehen etwa bis in die Mitte des
Grabens H hinzuziehen; sie ist also in Fldche G und in Suchgraben H auf
rund 25 m Linge festgestellt. Weiter 6stlich verschwindet sie, was mit den
negativen Ergebnissen der Suchgrében F und C gut in Einklang zu bringen
ist. Von der in Fliche G aufgedediten Wegeanlage wurden keine Spuren
gefunden, da sie allem Anschein nach nérdlich von diesem Graben verlduft.
Von den Fundstiicken dieses Grabens seien auBer den bereits genannten
noch Brudhstiicke eines HolzgefdBes erwdhnt, das zeichnerisch rekonstruiert
werden konnte und dann nachgedreht wurde (Abb. 15). Es gleicht in seinen
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Proportionen und Mustern auffallend den gedrungenen Tongefdfien spét-
slawischer Art. Ob es zu den Erzeugnissen der in Fldche G festgestellten
Drechslerwerkstatt geho6rt, muB einer spateren Bearbeitung vorbehalten
bleiben.

Das westliche Vorgelidnde

Ein 157 m langer Suchgraben vom FuBe des westlichen Walles nach
Nordwesten hin sollte die Frage kliren, wie weit die beiden westlich vom
Wall gelegenen Geldndekuppen als Siedlungsfliche zur slawischen Zeit
gedient haben. Es war klar, daB dabei auch die bereits erwdhnte gegen-
sdtzliche Beurteilung durch Ohnesorge und Hofmeister zur neuerlichen
Untersuchung kommen wiirde. Zundchst wurde am Ostende des Grabens,
also dicht vor dem Wall, eine sich nach Osten zu vertiefende Einsenkung
angetroffen, deren unterste Grenze in einer Tiefe von 2,30 m unter Ober-
fliche erreicht wurde, ohne daB damit wohl die tiefste Stelle dieser von
Norden nach Siiden verlaufenden und durch den Suchgraben noch nicht
voéllig geschnittenen Vertiefung erreicht wurde. Die Einsenkung zeichnete
sich als tiefschwarzes Band ab, das von Wallschutt iiberlagert war, stellen-
weise ziemlich reichlich slawische Scherben enthielt und in médBiger Tiefe
eine &ltere Besiedlungsschicht der slawischen Zeit durchstieB. Den Unter-
grund bildeten Ton- und Lehmschichten, die hier den gewachsenen Boden
darstellen. Diese Einsenkung diirfte identisch sein mit der von Ohnesorge
1906/08 in unmittelbarer Nahe dieses Schnittes ergrabenen Senke, die er
als portus Lubeke gedeutet hat*). Zwar sind einige Beobachtungen
wie Pfahlsetzungen, eine Steinberme usw., die Ohnesorge gemacht hatte,
hier noch nicht angetroffen worden, das mag aber daran liegen, da8 die
Senke nur zu einem geringen Teile ausgegraben wurde. Es kann deshalb
auch noch keine Stellung genommen werden zu der Ohnesorgeschen Deu-
tung als Hafen, die von Hofmeister so lebhaft bestritten worden ist. Zu-
nichst macht diese Senke mehr den Eindruck eines Befestigungsgrabens
vor dem Walle, was aber erst bei einer Verldngerung des Suchgrabens J
nach Osten hin bis in den Wall hinein entschieden werden kénnte.

Westlich von dieser Einsenkung bis zum westlichen Ende des Such-
grabens hin, also auf eine Linge von rund 150 m, hob sich eine Kultur-
schicht ab, die in gleichmdBig dunkelbraun-schwiérzlicher Farbe und in einer
Stirke von meist 40—50 cm unterhalb der Humusdecke ununterbrochen
entlanglief. Irgendwelche Stérungen, die als Uberreste der 26 Schnitte Hof-
meisters oder auch der kleineren Suchgrdben Ohnesorges zu deuten waren,
wurden nicht gefunden, diese miissen also nicht auf den Kuppen der beiden
Geldndehohen niedergebracht worden sein. Aus der Kulturschicht 16sten
sich an zahlreichen Stellen Gruben, Herdstellen und Verfdrbungen ab, die
von ehemaligen Hausanlagen herrithren. So wurden auf der Hohe der ost-
lichen Kuppe mehrere ldngliche, mit gemischter Erde gefiillte Gruben in

) Ohnesorge, Zschr. 10, 1908, S. 117 ff.
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auffallig dichter Lage gefunden, die sich bis auf 1,10 m Tiefe unter Ober-
fliche aus der eigentlichen Kulturschicht herauslosten. Neben zahlreichen
Scherben slawischer Art enthielten zwei von ihnen eine groBere Anzahl
stark zermiirbter Bronzeschlacke und -reste, deren genaue Form nicht mehr
zu ermitteln war. Verschlackte Scherben machten den Eindrudk einer
gréBeren Hitzeentwicklung in diesen Gruben, die vielleicht zu einer GieBerei-
anlage gehért haben. Die Herdstellen bestehen aus rundlich gelegten Stein-
haufen faustgroBer und gréBerer Steine, die manchmal in mehreren Lagen
iibereinander angeordnet sind. Die Scherbenmengen in den Herden waren
meist nicht bedeutend. Die als Hauseintiefungen gedeuteten Verfdarbungen
unregelméBiger Form sind bisher nicht weiter untersucht worden, so daB
ndhere Einzelheiten zur Frage des slawischen Hausbaues noch ausstehen.
In den Profilen und Flachen des Suchgrabens machten sie sich als tiefe,
auffillig mit gemengter oder geschwarzter Erde und mit Scherben ge-
fiillte langliche Verfirbungen bemerkbar (Abb. 12). Da diese vermutlichen
H&duser wohl niemals im rechten Winkel geschnitten wurden, ist be-
absichtigt, bei Fortfilhrung der Grabungen eines oder mehrere derselben
ginzlich freizulegen, wofiir die angeschnittenen Verfirbungen gute Aus-
gangspunkte darstellen. Es diirfte zu erwarten sein, daB sich hier sehr
wichtige Vergleiche mit den im siidlichen Vorgelédnde aufgedeckten und in
ihren Holzfundamenten noch erhaltenen Hausanlagen ergeben. Es ergdbe
sich dann also das sehr giinstige Bild, daB an ein und derselben Stelle aus
der gleichen Zeit und der gleichen Kulturgruppe Hausanlagen sowohl als
Verfarbungen im Sandboden wie auch in erhaltenen Holzkonstruktionen
ergraben werden konnten, eine Beobachtung, die aus methodischen Griinden
auBerordentlich erwiinscht wére. Die Fundstiicke aus diesen Verfdarbungen
bestehen im wesentlichen aus Scherben spitslawischer Art. Vereinzelt auf-
tretende neuzeitliche Fundstiicke diirften als spatere Stérungen durch Maul-
wiirfe oder durch kleinere Verdnderungen der Wiesennarbe zu deuten sein.
Als einziges nichtslawisches Stiick der Friihzeit ist ein Scherben rheinischer
Herkunft zu erwdhnen, der zur Pingsdorfer Ware des 11. Jahrhunderts
gehort®).

Unterhalb der slawischen Schicht zieht sich — von ihr durch ein gelb-.
braunes, sandiges Band von unregelméaBiger Stdrke getrennt — ein hu-
méses, manchmal hell, manchmal dunkel gefirbtes Band von durchschnitt-
lich 10—12 cm Dicke auf eine Linge von etwa 110 m von Osten nach
Westen hin, das unmittelbar auf dem anstehenden Lehm aufliegt und bei
110 m Lange in diesen ohne erkennbare Spuren seines weiteren Verlaufes
iibergeht. Dieses Band war in seiner gesamten Ausdehnung unregelméafig

) Wolfgang Hiibener, Zur Ausbreitung einiger frankischer Keramik-
gruppen nach Nord- und Mitteleuropa im 9.—12. Jahrhundert, Archaeologia
Geographica 1951, S. 1ff. behandelt S. 3 ff. und Karte 3 die Verbreitung der
Pingsdorfer Keramik.
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durchsetzt mit Feuersteinabschligen und mitunter auch winzigen Scherben,
die anscheinend steinzeitlichen Alters sind (Abb. 14). Die durch dieses Band
angedeutete steinzeitliche Oberflache zeigte einen voéllig anderen Niveau-
verlauf als die slawische Kulturschicht, die in diesem Graben mit der
heutigen Oberflache gleichlduft.

Mit diesem Schnitt, zu dem ergédnzend noch die weiter unten be-
sprochenen Schnitte L und K gestellt werden koénnen, sind die Ohne-
sorgeschen Beobachtungen iiber eine sehr dichte Besiedlung des westlichen
Vorgeldndes vollauf bestdtigt. Es bleibt ziemlich rétselhaft, wie es zu den
auf Veranlassung Hofmeisters festgestellten gegenteiligen Beobachtungen
der Ausgrabungskommission von 1912 kommen konnte, zu der immerhin
ein sehr erfahrener Ausgrdber wie Freund gehért hat. Diese spate
Stellungnahme in diesem seinerzeit nicht durch weitere Grabungen ent-
schiedenen Meinungsstreit bedeutet an sich noch keine Zustimmung zu der
Ansetzung des oppidums an dieser Stelle, sondern ist lediglich die Be-
statigung des archdologischen Befundes Ohnesorges.

Im Jahre 1951 wurde die ostliche der beiden Kuppen noch zusdtzlich
durch nach Norden und Siiden gerichtete Grdben untersucht, die jeweils
von dem iiber die Kuppe laufenden Graben J abzweigen. Der nach Norden
verlaufende Graben L zeigte auf seiner Linge von 30 m ebenfalls eine
slawische Kulturschicht gleicher Art wie die in Graben J, darunter aber
eine noch zweite, dltere, die von der oberen durch ein sandiges Band klar
getrennt war (Abb. 11). Aus beiden Schichten l6sten sich mehrere Herd-
stellen heraus, die die Schichtenfolge durch ihre Eintiefungen storten. Ob-
wohl die Keramik beider Schichten zur spétslawischen Gruppe gehort, wie
sie im Innenraum des Walles im Jahre 1949 bestimmt wurde, erscheint es
notwendig, dieser eigenartigen Schichtung durch eine besondere Grabung
spiter nachzugehen. Vielleicht ergibt sich hier die Méglichkeit zu einer
feineren Aufteilung der spéatslawischen Keramik zu gelangen, die im
Innenraum bisher nicht moglich war. Andererseits ist die Gewinnung
gréBerer Scherbenbestdnde aus dem Vorgeldnde auch deswegen wichtig,
weil hier vielleicht soziale Unterschiede in der Ausstattung der Bevolke-
rung herausgearbeitet werden konnen. Auffdllig war jedenfalls — nicht
nur im Graben L — der recht schlichte, teilweise sogar schmuckarme Cha-
rakter der keramischen Funde des Vorgelandes im Westen, der zwar, wenn
man die geringe Quadratmeterzahl der aufgegrabenen Fliche beriick-
sichtigt, zufdllig sein kann, vielleicht aber doch einen Hinweis auf eine
mindere soziale Stellung der Bevélkerung an dieser Stelle bietet. Bei der
unmittelbaren Nachbarschaft der Burg und ihres Inventars und unter Hin-
zuziehung der schriftlichen Quellen iiber das Vorgeldnde liegt hier mog-
licherweise ein wichtiger Ansatzpunkt fiir eine stark verfeinerte Unter-
suchungsmethode vor.

Auch der vom Suchgraben J nach Siiden verlaufende Suchgraben K wies

die starke slawische Kulturschicht auf, die hier sogar durch die sich uber
fast 10 m erstreckenden Lagen von im Brande gehdrtetem Lehmbewurf der



121

ehemaligen Héiuser auffiel. Einige groBe Gruben sind wohl ebenfalls als
Hauseintiefungen oder als zu Siedlungsanlagen gehérige Gruben zu deuten,
ohne daB ihre Zweckbestimmung ndher erldutert werden kann, da sie in
keinem Falle génzlich ausgegraben wurden. Etwa 20 m unterhalb der
Kuppe senkte sich die slawische Kulturschicht nach dem FluBufer zu stark.
Sie wurde dann iiberlagert durch eine nach dem FluBufer zu méchtiger
werdende Baggerschicht, die an dieser Stelle die heutige Oberfldche bildet.
Etwa 30 m von der Kuppe entfernt liegt die slawische Kulturschicht bereits
unmittelbar auf der auch in diesem Graben vorhandenen steinzeitlichen
Oberflache auf, wihrend sich die trennende sandige braunliche Zwischen-
schicht hier verliert. Zwischen 30 und 40 m L&nge, von der Hiigelkuppe an
gerechnet, steigen beide Schichten unter NN herunter.

Ab 46 m Lénge bis zum Traveufer hin wurde der Graben erheblich ver-
breitert, da infolge der starken Baggeraufschiittungen die Grabenwénde
standig einstiirzten, was durch eine schrdge Abbéschung vermieden wurde.
So konnte der Verbleib der slawischen Kulturschicht bis unmittelbar an die
Trave heran verfolgt werden. Es ergab sich, daB hier in gleicher Tiefe wie
im siidlichen Vorgeldnde des Walles (also 1 m unter NN und mehr) eben-
falls sehr zahlreiche und dicke Lagen behauener und unbehauener Holzer
lagen, die in verschiedener Richtung gelegt oder gesetzt waren. Stehende
Pfiahle vom AusmaBe der Uferbefestigung des 6stlichen und siidlichen Vor-
geldndes wurden nicht aufgededkt, aber vielfach Hoélzer, die als Reste ehe-
maliger Hausanlagen zu deuten sind. Besonders gut hob sich eine ehe-
malige Hausecke ab, die gleicherweise konstruiert war wie die in Haus 2
der Fliche G. An einer Stelle wurden zwischen den Hoélzern eines Hauses
Bruchstiicke eines menschlichen Schédeldaches gefunden. Da weitere zu-
gehérige Teile eines Skelettes nicht entdeckt wurden, kann nicht an ein
Grab oder eine Hausbestattung gedacht werden, sondern nur an ein ge-
waltsames Ereignis, dessen Zeugnis dieses Schidelbruchstiick ist. Die Holz-
schichten waren fast im gesamten Teile dieses Schnittes liberlagert von
groBen Mengen aufgebrachten Reisigs mit Lehm und Sand. Diese auBerhalb
der beiden Hiuser besonders starken Schichten, die trotz des gewaltigen
Druckes durch die 3 m hohe Baggerschicht noch in gut erkennbaren Bandern
zu sehen waren, werden zur Aufhéhung des am Ufer stark feuchten Bodens
gedient haben, wodurch die Holzlagen sténdig iiberschichtet wurden. Um
die Beobachtungsméglichkeit fiir spitere Grabungen nicht zu schmélern,
wurde dieser Graben nicht vertieft, was auch bei der geringen Breite, die
sich infolge der starken Abbéschung der Grabenwénde an der Grabensohle
ergab, nicht von Erfolg gewesen wire, sondern zugeschiittet. Nach Son-
dierungsversuchen zu urteilen, ist hier noch mit einer Kulturschicht von
rund % m unter der letzterreichten Grabensohle zu rechnen, d. h. bis auf
1,50 m unter NN. Die Funde dieses siidlichen Teiles des Grabens K be-
stehen einheitlich aus Tierkochen und spétslawischen Scherben. Irgend-
welche Hinweise auf eine handwerkliche Betdtigung wie in der Fliche G
oder im Suchgraben J wurden hier nicht gefunden. Auffdllig war, da in
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geringer Hoéhe iber diesen Siedlungsschichten eine noch sehr gut erkenn-
bare und in Gras und Moosen noch gut erhaltene alte Oberfldche ange-
troffen wurde, auf der die méchtige Baggerschicht lagerte. Die alte Ober-
flache liegt heute hier 75 cm unter NN, diirfte aber — nach den Bagger-
schichten zu urteilen — bis Mitte vorigen Jahrhunderts oder bis um 1882
hoéher gelegen haben, denn Arndt berichtet erstmalig von Bagger-
aufschiittungen an dieser Stelle.

Die gilinstigen Wasserverhédlinisse im Oktober 1951 ermdéglichten die
Anlage eines Suchschachtes in Verldngerung des Grabens K etwa 7 m
stidlich desselben und rund 3 m vom heutigen Ufer entfernt. Hier wurden
Holzlagen mit slawischen Scherben in einer Tiefe von 1,00 bis 1,50 m unter
NN angetroffen, woraus sich ergibt, daB sich die im Graben K angetroffenen
Siedlungsanlagen noch bis unter den heutigen Wasserspiegel der Trave
herunterziehen, wobei sie ein leichtes Gefdlle aufweisen.

Ergebnis

Das Gesamtergebnis der bisherigen Grabungen im Vorgeldnde kann
kurz wie folgt zusammengefat werden:

1. Das 6stliche Vorgelinde scheidet als Siedlungsraum fiir die
friihgeschichtliche Zeit aus. Es besteht heute aus einer starken
Baggerschuttschicht, die auf Torf ruht. In diesem Torf sind keine An-
zeichen von Besiedlungsspuren gefunden worden.

2. Dicht am duBeren WallfuB hat im Osten und im Siiden eine in die
slawische Zeit gehorige Uferbefestigung bestanden. Der zwischen
den Stdmmen aus Steinen, Reisig und Hoélzern gebildete Verhau ist
im Osten noch gut erhalten (Abb. 16).

3. Im Siden liegt unter dieser Uferbefestigung ein sorgféltig aus
Balken, Staimmen und Reisig erbauter Weg, der auf eine Lange von
rd. 8% m ausgegraben wurde. Die Pfihle der Uferbefestigung sind
in ihn hineingerammt worden. Er zieht sich vom Osten nach Westen
am WallfuB entlang. Seine Verbindung mit der von Ohnesorge auf-
gedeckten Toranlage und sein Verbleib im Osten sind noch nicht
freigelegt worden.

4. Uber der Uferbefestigung sind unter Ausnutzung der Stammkopfe
fir Griindungszwecke mehrfach Héuser errichtet worden, von denen
in Flache G auBer zahlreichen nicht mehr deutbaren Resten vier
Grundrisse ganz oder teilweise erkannt wurden. Es handelt sich um
Blodkbauten von rd. 4 x 4 m Flache. Diese Siedlungsschicht zieht sich
auf eine Lange von etwa 25 m in der Flache G und im Suchgraben H
hin. Sie hat reiche Funde an Keramik und Kleingerdt ergeben. Die
Héuser der Flache G scheinen mehreren Handwerkern Raum geboten
zu haben, von denen ein Drechsler und wohl auch ein Schuster an
den Arbeitsabfédllen aus ihren Werkstéatten erkannt wurden.
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Noch ist das untere Ende dieser Kulturschicht siidlich des Walles
nicht erreicht: nach Bohrungen zu urteilen, liegt unter den bisher
ausgegrabenen Siedlungen und unter dem Weg noch eine Schicht
mit Holzfundamenten von etwa % m Dicke.

Zwischen diesen Fundstellen in Flache G und Suchgraben H und
dem siidlichen Teile des Grabens K weist das Ufergeldnde, wie
mehrere Suchschdchte in der Uferzone und die Ohnesorgeschen
Schnitte XVIII, 6 und XVIIL, 9 ergeben haben, eine durchlaufende
Siedlungsschicht auf, die in einer Tiefe von 1 m und mehr unter NN
gelegen ist (Abb. 17). Die geologischen Ursachen dieser tiefen Lage
sind noch ungeklart. Fiir spatere Untersuchungen siedlungsgeschicht-
licher Art sind hier die aufschluBreichsten Funde zu erwarten, da das
Ufergeldnde anscheinend wéahrend der gesamten slawischen Zeit
auBerordentlich intensiv genutzt worden ist und da die Boden-
feuchtigkeit hier die ehemaligen Holzanlagen bestens erhalten hat.

Die im westlichen Vorgelinde gelegenen Kuppen sind, wie
schon Ohnesorge richtig beobachtet hat, dicht besiedelt gewesen,
was eine starke Kulturschicht augenfallig beweist. Die gegenteiligen
Behauptungen Hofmeisters haben sich nicht bestétigt. In den Such-
griben sind zahlreiche Anhaltspunkte fiir weitere Grabungen ent-
deckt worden, wie z. B. das Vorhandensein zweier slawischer Be-
siedlungsschichten in Suchgraben L oder das Auftreten von Verfdr-
bungen ehemaliger Hausanlagen.

Die Zeitstellung der aufgedeckten verschiedenen Anlagen ist durch
Scherbenfunde gegeben: diese gehoren meist zu der jiingsten
Gattung slawischer Keramik, die durch den Suchgraben des Landes-
museums vom Jahre 1949 als spédtslawisch (etwa 1100—1143) be-
stimmt wurde. Lediglich im Westen des Vorgeldndes scheinen auch
dltere Scherben vorzukommen.

Im westlichen Vorgelinde und stellenweise auch im o&stlichen ist
unter der slawischen auch eine steinzeitliche Schicht erreicht worden;
auBer einigen Einzelfunden hat sie aber keine zusammenhéngenden
siedlungsgeschichtlichen Beobachtungen ergeben.

Zahlreiche Fundstiicke unterstreichen die Stellung Alt-Liibecks als
eines Handelsortes. Einige friihdeutsche Funde kénnen wohl mit der
von Helmold iiberlieferten deutschen Kaufmannssiedlung in Zu-
sammenhang gebracht werden. Siedlungsanlagen, die als Sitze dieser
deutschen Kaufleute zu deuten sind, wurden bisher nicht gefunden.

Einige frithdeutsche Fundstiicke, die etwa in die zweite Hailfte des
12. Jahrhunderts gehéren, mégen Uberreste des in diesen Jahr-
zehnten hier bestehenden bischéflichen Wirtschaftshofes sein.

In die nachslawische Zeit gehort eine Abtragungsschicht des Walles,
die im Osten und Siiden {iber den jiingsten Fundschichten angetroffen
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wurde. Sie wird als eine Schleifung des alten Walles durch die
Biirger der Stadt Liibeck gedeutet, die spdtestens nach 1226 vor sich
gegangen sein muB.

*

Damit hat eine bisher zweijahrige Arbeit im Vorgelinde des Walles
die Frage Alt-Liibeck soweit gefordert, daB sich gewisse Umrisse des ein-
gangs erwdhnten Suburbiums abzuzeichnen beginnen. Dem Suchgraben-
charakter der Untersuchung entsprechend sind im allgemeinen nur Hin-
weise und Anhaltspunkte erreicht worden. Sie durch systematische Flachen-
grabungen weiter auszubauen, mufl Aufgabe der Zukunft sein. Es wird
dann auch moglich sein, die historische und methodische Bedeutung dieser
einzigen bedeutenden slawischen Siedlung auf dem Gebiet der Bundes-
republik herauszuschdlen. Die Entstehungsgeschichte der deutschen Stadt,
die durch die Ergebnisse der Bodenforschung in Haithabu und an anderen
Pldtzen stdarkstens aufgehellt worden ist und fiir die heute in den zer-
stérten Altstidten Westdeutschlands zahlreiche Belege ergraben werden®),
ist heute wieder in Frage gestellt durch die neuesten polnischen und
tschechischen Arbeiten. In ihnen wird die geschichtsbildende Kraft der
deutsch-mittelalterlichen Stadt, ihre wirtschafts- und sozialgeschichtliche
und letztlich auch ihre kulturelle Bedeutung geleugnet und das Stadte-
wesen des mittleren und Ostlichen Europas auf angeblich uralte slawische
Traditionen stadtischer Art zuriickgefiihrt*). Es liegt auf der Hand, daB in
dieser geistigen Auseinandersetzung um die Wurzeln unseres geschicht-
lichen Seins unser Alt-Liibedk, dessen geschichtliche Entwicklung aus den
Quellen und dessen kulturelle Stellung aus den Funden erfaBt werden
kann, hier eine die ortlichen historischen Fragen weit iiberragende Bedeu-
tung gewinnen wird — wenn die Ausgrabungen weiterhin so stetig voran-
gehen, wie es bisher der Fall war.

#) Reinhard Schindler, in Hammaburg Bd. 1£ff. Helmuth Plath,
a.a.0. Werner Doppelfeld, Der unterirdische Dom, Kéln 1950. Werner
Neugebauer, Das unterirdische Liibeck, Jahrbuch ,,Der Wagen*, Liibeck 1951.

3%) Wladyslaw Kowalenko, Staroslowianskie grody portowe na Baltyku,
Przeglad Zachodni, VI. Posen 1950. S. 378 ff.
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St. Marien zu Libeck
Neue Forschungen

Von Max Hasse

1. Das Buch von St. Marien. Herausgegeben von Paul Brockhaus. Mit Bei-
trigen von A. v. Brandt, R. Sedlmair, W. Stahl, H. A. Gribke u.a. Evan-
gelisches Verlagswerk, Stuttgart 1951.

2. Dietrich Ell1ger, Johanna K olbe. St. Marien zu Liibeck und seine Wand-
malereien (Arbeiten des Kunsthistorischen Instituts der Universitdt Kiel,
2. Band). Wachholz-Verlag, Neumiinster 1951.

3. Hans Arnold Gribke, Wilhelm Castelli. Die Wandmalereien der
Marienkirche zu Liibeck. Verlag Ellermann, Hamburg 1951.

Die Marienkirche zu Liibeck ist immer noch das stolzeste Denkmal der
Stadt, obwohl der Bau durch den Brand von 1942 schwer beschddigt wurde
und zugleich nahezu die gesamte Einrichtung verloren ging. Jetzt ist die
Kirche wieder aufgebaut, blieb aber im Innern fast leer, stellt sich an-
nihernd wieder so dar, wie sie unmittelbar nach ihrer Errichtung gewesen
war. Der Kirchenraum wirkt so noch groBartiger als zuvor, aber es fehlen
ihm die Denkmdler, die sich Generation fiir Generation hier gesetzt hatte.
Die Kirche ist nicht mehr die ,Ruhmeshalle” einer jahrhunderteweiten
Geschichte.

Das siebenhundertjdhrige Jubildum, zugleich die Wiedereréffnung der
Kirche, war daher der rechte Augenblick daran zu erinnern, was St. Marien
einst der Stadt bedeutet hatte, und A. v. Brandt hat in seinem Aufsatz
.Die Ratskirche” sehr eindringlich die Bindung dieser Kirche an das
Offentliche und biirgerliche Leben der Stadt” herausgestellt. St. Marien
war die Kirche des Rates, hier versammelten sich die Ratsherren, bevor
sie zu den entscheidenden Sitzungen in das benachbarte Rathaus hiniiber-
zogen, hier wurden die neugewdhlten Mitglieder in den Rat aufgenommen,
hier erfolgte die Ablosung der dirigierenden Biirgermeister, und in einer
Kapelle der Kirche, der sogenannten Trese, bewahrte der Rat seine Ur-
kunden und seinen Schatz. Und gleichsam als eine monumentale Einzugs-
straBe fir den Rat war die Siidervorhalle erbaut worden.

Die Marienkirche war aber zugleich auch die Kirche der grofSien
liibeckischen Geschlechter und der Kaufmannskompanien, also der Kreise,
aus denen sich der Rat im wesentlichen zusammensetzte. Sie hatten hier
ihre Kapellen, Altdre und Grablegen, hatten die Kirche angefiillt mit ihren
Denkmaélern. Erst im 19. Jahrhundert 16sten sich die alten Bindungen, und
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1920 verzichtete der Rat endgiiltig darauf, auch nur gelegentlich noch seine
Verbundenheit mit der Kirche zum Ausdruck zu bringen. ,

Das Gebaude der Kirche hat sich seit dem 14, Jahrhundert kaum noch
verdndert, aber die Einrichtung gestaltete den Raum doch immer wieder
aufs neue, verschob die Akzente. Der Aufsatz von H. A. Grda bk e , Kunst-
werke der Marienkirche” zeigt uns noch einmal, wie lebendig die Ge-
schichte in der Betrachtung dieser die Kirche erfiillenden Kunstwerke
werden konnte, wie sehr die Altdre, Gestiithle, Orgeln, Grabméler, der
Lettner und die Kanzel das Bild der Kirche bestimmt hatten.

Das Buch von St. Marien bringt noch eine Reihe weiterer Aufsdtze, die
die Bedeutung der Kirche in der Vergangenheit und Gegenwart umreifien.

*

Besonders eindringliche Studien wurden verstdndlicherweise der Kirche
des 13 und 14. Jahrhunderts gewidmet. Denn durch den Brand war die
urspriingliche Ausmalung zutage getreten und der wunde, nackte Bau bot
eine einmalige Gelegenheit, die Geschichte des Gebdudes abzulesen.

Schon Wolfgang Miiller hatte in seiner unverdffentlichten Disser-
tation die Baugeschichte der Marienkirche neu und richtiger gesehen.
Dietrich Ellger hat nun den Bau mit groBer Umsicht untersucht, konnte
die Thesen Miillers im wesentlichen bestdtigen und ausbauen und hat uns
jetzt eine klare Vorstellung von der Baufolge gegeben. Den Urkunden hat
Ellger allerdings nicht die gleiche Beachtung geschenkt und es muB daher
hier erginzend einiges nachgetragen werden').

Von dem ersten GroBbau, einer romanischen Basilika, und von dem
Umbau dieser Basilika zu einer frithgotischen Halle verbergen sich nur
noch einige Reste in dem heute stehenden Gebdude. So wissen wir iiber
die romanische Basilika nicht viel mehr, als daB diese Kirche zu Beginn
des 13. Jahrhunderts dem Dome nachgebaut wurde, aber diesen in seinen
AusmaBen bereits iibertreffen sollte. Chor, Querhaus und das erste Joch
des Langhauses haben sicher gestanden, aber von der Westpartie, die man
spiter kaum ganz abgerissen hitte, hat sich bisher nichts nachweisen
lascen. Vielleicht ist lberhaupt die romanische Basilika schlieBlich als
Halle vollendet worden.

Dieser Umbau zu einer frithgotischen Halle ist tatsdchlich viel weiter
durchgefiithrt worden, als man bisher angenommen hatte. Hatte man diese
Kirche vollendet, es wire wohl die gréBte Hallenkirche Deutschlands ge-
wo-den. Der Umbau scheint allerdings nicht sehr ziigig vorangekommen
zu sein, auf die Verschiedenheit der einzelnen Bauteile macht Ellger aus-
driicklich aufmerksam. Erst in der Ostpartie ist die Bauweise ganz ziegel-

1, Die wichtigsten Urkunden sind alle abgedruckt im Urkundenbuch der
Stadt Liibeck Bd. I u. II und in dem Urkundenbuch des Bistums Liibeck. In
diesem Kriege wurden lediglich die Urkunden des Stadtarchivs einstweilen
unzuginglich, das Archiv des Bistums Liibeck liegt im SchloB Gottorf.
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gerecht. AuBerdem unterschied sich das nérdliche Seitenschiff von dem
siidlichen durch sehr viel schwerere Formen. Der Mittelturm ist in den
Profilen wieder anders durchgebildet. Wenn Ellger dann einschrénkend
sagt, diese Formen seien nicht so verschieden, daB sie nicht in einer
Bauzeit entstanden sein kénnten, so vermoégen wir seiner Ansicht nicht zu
folgen. Zundchst ist offenbar doch das noérdliche Seitenschiff umgebaut
worden, der Ausbau des Mittelturmes gehort im wesentlichen ebenso wie
der Umbau des siidlichen Seitenschiffes einer spiteren Bauzeit an. Der
Hallenbau ist dann schlieBlich ber der Errichtung der Ostpartie aufge-
geben worden.

Die unvollendet gebliebenen drei 6stlichen Joche der Halle kénnen
natiirlich nicht, wie E. will, fiir den Chor in Anspruch genommen werden,
denn bis zur Stiftung der ersten Vicarie 1257 — die ndchste erfolgte erst
1268 — hatte die Kirche einen Pleban und zwei Kaplédne®). Eine VergroBe-
rung des Chores, der Priesterkirche, hétte sich also keinesfalls gerecht-
fertigt; vielmehr sollte das Langhaus bis in das alte Chorquadrum vor-
geschoben werden. Als im 14. Jahrhundert die Zahl der Priester sich stark
vermehrt hatte, muBte der Chorraum tatsadchlich vergréSert werden. Aber
man begniigte sich damals offenbar damit, den Lettner nach Westen zu
verlegen.

Erst nach der Aufgabe des Hallenplanes entsteht dann der heute noch
stehende Bau. Zundchst wurde die Ostpartie einschlieBlich der Siider-
vorhalle errichtet. Diese Kirche ist nach westlichem Vorbild eine Basilika
mit Umgang und Kapellenkranz. Die Hohe des Mittelschiffes wurde ver-
doppelt. Im Gegensatz zu den klassisch-franzdsischen Losungen wurde die
Breite des Seitenschiffes im Umgang nicht beibehalten, sondern dieser auf
die halbe Breite des Seitenschiffes verringert, so dal erst wieder in den
Chorkapellen die Breite der Seitenschiffe erreicht wurde. Notwendig
muBten dabei die ersten Kapellen jeweils im Seitenschiff aufgehen. Das
Vorhaben, die Kapellen mit den zugehorigen Teilen des Umgangs még-
lichst gleichmdBig durchzubilden, ist auf diese Weise besonders gliicklich
gelost, die verwandten Grundrifibildungen wirken immer etwas unaus-
geglichen. Eine exakte Losung dieses Problems, die beispielhaft hatte sein
koénnen, 188t sich aus mathematischen Griinden nicht erreichen®). Aber es
empfahl sich in der Folgezeit freilich nicht, das Beispiel der Marienkirche
nachzuahmen, da man damit zwei Kapellen hétte aufgeben miissen; denn
gerade das Bediirfnis nach Kapellenbauten wuchs auch in den Stadtkirchen
seit der zweiten Halfte des dreizehnten Jahrhunderts sténdig.

?) Wilhelm Suhr, Die Liibecker Kirche im Mittelalter, Liibeck 1938.

%) Zu einem regelmiBigen Vieleck (Sechseck) 148t sich die Kapelle mit dem
zugehorigen Umgangsteil nicht vereinigen, da sich an den aus dem regel-
miBigen Vieleck (Achteck) gewonnenen Chorschlu keine Folge von regel-
miBigen Vielecken anschlieBen ldBt. Man kénnte nur an einen 3/stelschlu
regelmiBige Sechsecke anfiigen, dann aber wiirden die Kapellen ganz sinn-
widrig ebenso gro wie der ChorschluB3 selbst werden.

9
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Der Hallenumbau und die Errichtung des basilikalen Chores schlieBen
offenbar unmittelbar aneinander an. Urkunden unterrichten uns iiber den
Fortschritt des Baues nur verhidltnisméBig spérlich. Frither glaubte man
den Neubau — in dem Hallenbau sah man nur ein bald aufgegebenes
Unternehmen — mit dem Stadtbrand von 1251 in Verbindung bringen zu
miissen. Heute sehen wir uns zwei gewaltigen Unternehmen gegeniiber,
die beide in ungewdhnlich kurzer Zeit durchgefiihrt worden wéren, und
es ist daher zu fragen, ob der Stadtbrand nicht eher den bereits in-Angriff
genommenen Bau gehemmt als ihn veranlaBt habe. Der Umbau der Halle
scheint jedenfalls im Westen schon 1257 vollendet gewesen zu sein, da
damals vor dem Mittelturm (bei der Taufe) der Bartholomdus-Altar er-
richtet wurde. Diese etwas ungewdhnliche Altargriindung hier im Westen
legt es sogar nahe, daB der Gottesdienst im Chor bereits aufgegeben war,
oder doch wegen des bevorstehenden Abbruchs aufgegeben werden sollte.

In den fiinfziger und sechziger Jahren ist sicher an der Marienkirche
gebaut worden. Der Bischof von Riga, Albert Suerbeer, stiftete zu Anfang
der sechziger Jahre auf Bitten des Liibecker Rates zu dem Neubau der
Kirche eine groBere Geldsumme und bemerkte dabei, daB er sie ohnehin
fiir den Neubau in seinem Testament ausgesetzt hitte. Dieser ,Neubau”
war ihm offenbar ein ganz vertrautes Unternehmen, sicher aus der Zeit,
da er als Verwalter des Bistums in Liibeck residiert hatte (1247—1254.
1254 ging er nach Riga, 1256 urkundete er noch einmal in Libeck).

Albert Suerbeer') war Koélner von Geburt, war in Bremen Domherr
gewesen, dann Bischof von Armagh in Irland und wurde schlieBlich zum
Erzbischof von Livland und PreuBen ernannt. Sein ehrgeiziger Plan, als
Erzbischof und Bischof von Liibeck iiber das siidliche Ostseegebiet zu
regieren, scheiterte an dem Einspruch des Bremer Erzbischofs, dem das
Bistum Liibedk unterstand. Dieser lieB nur zu, daB er Verwalter des Bistums
wurde, bis er dann schlieBlich zum Bischof von Riga gewdhlt wurde. Albert
Suerbeer hatte sehr viel durch seine energischen Bannbriefe gegen die
Ausiibung des Strandrechtes fiir die Liibedker getan, sein Verhdltnis zum
Rat war offenbar besser als das zu seinem Liibecker Domkapitel. Sollte
dieser Bischof, der doch viel von der Welt gesehen hatte, und dem die
Marienkirche offenbar sehr am Herzen lag, nicht auch auf ihren Bauplan
EinfluB genommen haben?

Die nichste Urkunde, die gewdhnlich zum Beweis fiir den Fortschritt
des Baues herangezogen wird, gestattet allerdings sehr gegensitzliche
Deutungen. 1268 wurde in dem Ostteil der Kirche eine Vicarie gestiftet.
Schon die Lage des Altares hitte stutzig machen miissen, denn sie bietet
sich vom gotischen Chor her nicht an, muB vielmehr mit der romanischen
Kirche in Zusammenhang gebracht werden. Der Altar lag ndmlich bei der
spateren Oldesloe-Kapelle bzw. dem Aufgang zu der Orgel iber der
Sakristei, und das ist der Platz der nérdlichen Seitenabside der romanischen

1) Wilhelm Biereye, Das Bistum Liibeck bis zum Jahre 1254, in Zeitschr.
d. Vereins f. Liibeckische Geschichte und Altertumskunde XXIII/XXIV.
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Basilika. Tatsdchlich wurde auch nicht, wie irrtiimlich das Inventar angibt,
ein Altar, sondern eine Vicarie an den Katharinen-Altar, also einen bereits
bestehenden Altar gestiftet. Im iibrigen wird in der Urkunde noch Vor-
sorge getroffen, wie es mit der Messe gehalten werden soll, bis die Vicarie
eingerichtet und der Priester bestellt ist (dabei wird die Messe am Bartho-
lomé&us-Altar genannt). Diese Bestimmung wurde wohl eingefiigt, weil fir
die Griindung der Vicarie nur Geld ausgesetzt war, das erst rentenbringend
angelegt werden mufite. Dariiber konnten Jahre vergehen, so wurden die
Renten fiir die 1274 bzw. 1275 gestifteten Vicarien erst 1276 bzw. 1277
gekauft. Die Stiftung einer Altarstelle setzte also keineswegs immer eine
sofortige Besetzung voraus.

Ein Margarethen-Altar wurde 1270 an die Ostwand der Siidervorhalle
(hier war die Rente vorher gekauft worden), ein Kreuzaltar 1274 (aber
wie gesagt nicht vor 1276 besetzt)®) wahrscheinlich in die nérdliche Kapelle
des Umganges gestiftet. Insgesamt diirfen wir nun die drei Vicarien-
stiftungen doch wohl so auslegen, daB gegen 1270 zundchst der Westteil
der Chorpartie und gegen 1276 der Chor selbst vor der Vollendung stand.
Allerdings setzen wir dabei voraus, daB die Lage dieser Altdre, die wir
nur aus spateren Urkunden erschlieBen konnen, bis in das ausgehende
Mittelalter unverdndert beibehalten wurde. Freilich wurden Vicarien bzw.
Altdre nur verhdltnismaBig selten verlegt, aber ein Zweifel bleibt, ob
diese Stiftungen wirklich Giiltiges {iber den Fortschritt des Baues aussagen.
Es ist daher nicht unwichtig, daB gerade seit der Zeit, in der der Chor
mutmaBlich vor seiner Vollendung stand, die Priester in den Vicarien-
stiftungen ausdriicklich fiir den Chordienst verpflichtet wurden (1274:
wsingulis diebus ad omnes horas et ad primam missam in choro psallendo
frequentur obligatus”, noch deutlicher 1275: ,,Item sacerdos misse vigiliis,
et aliis horis omnibus in choro Beate Marie Virginis tenebitur interesse’).
Die drei dlteren Vicarienstiftungen enthalten auffallenderweise keine der-
artige Bestimmung. Die Fiille der Hinweise macht es dann doch fast
gewiB, daB der Chorbau im achten Jahrzehnt des dreizehnten Jahrhunderts
abgeschlossen wurde, wenn auch die Anhaltspunkte im einzelnen anfecht-
bar bleiben. Ob freilich der Chor noch vor dem Interdikt von 1277 feierlich
eingeweiht wurde, kénnen wir nicht wissen, die Altarweihen geben uns
dafiir keinen Hinweis. Auch im Dom .wurde der Altar ,retro chorum
mehrere Jahre vor der Einweihung gestiftet. Im {ibrigen blieb das Interdikt,
auf das E. seine Annahme stiitzt, auch keineswegs dauernd bis 1317 in Kraft.

Wenn wir nun noch einmal riickwadrts blicken, so kénnen wir doch mit
einiger GewiBheit die Griindung des Bartholomaus-Altares 1257 mit dem
Baubeginn des Chores in Zusammenhang bringen, so daB wohl spétestens
gegen 1260 der basilikale Chor in Angriff genommen wurde. Dagegen 1aBt

) 1420 griindet Joh. Darsow einen Altar ,ad altare situm prope capellam
in absidia lateris septentrionalis“; der Altar in dieser ,Kapelle“ diirfte daher
mit dem HI. Kreuzaltar identifiziert werden, der ,in superiore parte ejusdem
ecclesia in parte aquilonari prope chorum ipsius ecclesie lag.

9>
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sich nur schwer vorstellen, da8 der in den Einzelheiten so unterschiedliche
Hallenumbau erst gegen 1250 begonnen sein soll. Der Stadtbrand 1251 hat
das Unternehmen sicher fiir einige Jahre geldhmt. Wir werden der Sach-
lage wohl am ehesten gerecht, wenn wir die Anfinge der Halle in die
vierziger Jahre setzen. Damals wurde auch ein Schwesterbau der Marien-
kirche, der Rigaer Dom®), der gleich der Marienkirche nach dem Muster
des Liibecker bzw. Ratzeburger Domes zu Anfang des dreizehnten Jahr-
hunderts errichtet worden war, zu einer Halle umgebaut.

Nachdem Miiller und Ellger nun einmal erkannt haben, daB
zwischen dem Chorneubau und der Entstehung des Langhauses eine
groBere Zeitspanne liegen muB, 1aB8t sich der weitere Verlauf des Baues
verhiltnismaBig leicht ablesen. Bauinschriften unterrichten uns davon, daB
1304 fiir den Norderturm, 1310 fiir den Siiderturm und die Briefkapelle der
Grund gelegt wurde. Meister Hartwig muB dann im Laufe des zweiten
Jahrzehnts den Neubau des Langhauses begonnen und im vierten Jahr-
zehnt vollendet haben. Der Stil der Wandmalereien (s. S. 133) unterstiitzt
Miillers Vorschlag, in der Taufe von 1337, in der des Werkmeisters aus-
driiklich gedacht wird, eine monumentale Vollendungsurkunde zu sehen.
Der Ausbau der Tiirme zieht sich dann noch bis 1351 hin.

*

Die neuaufgedeckten Wandmalereien sind gleich zweimal behandelt
worden, Grabkes Einfilhrung zu den schénen Aufnahmen Castellis
bringt das Wesentliche. Die Malereien gehoren zweifellos in den Plan des
Baumeisters. Erst durch die Ausmalung hatte er die durch den Backstein-
bau immer noch bedingte Schwere letztlich iiberwinden konnen. Die
Malereien entstanden daher zugleich mit dem Bau.

Der Backstein ist hier im Inneren der Kirche sogar vollkommen ver-
leugnet, iiber der weiBen Schlemmschicht ist zumindest eine Quaderung
angegeben, die wichtigsten Bauglieder, die Pfeiler, Wandvorlagen und die
Gewdlbe sind durch Farbe oder Omnamente, seltener durch figurliche
Motive herausgehoben und gegeneinander abgesetzt. Die breiten Wand-
flichen unterhalb der Fenster des Obergadens schmiicken aber eine Reihe
groBgesehener Figuren. In dem ostlichen, &lteren Teil der Kirche stehen
die Figuren allerdings nur um den urspriinglichen Chor (s. S. 129) herum,
die entsprechenden Wandflichen des sogenannten Vorchores zeigen nur
Ormamente. Die strengen Figuren des Chores fiillen das gesamte Bildfeld
aus, wirken daher monumentaler als die des Langhauses. Der byzantini-
sierende Charakter dieser Malereien legt es nahe, sie der thiiringisch-

% Sten Karling, Riga Domkyrka och mistaren frdn Koin, in Konst-
historisk Tidskrift Bd. X/XI.
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sdchsischen Malerschule einzuordnen, obwohl sich wirklich vergleichbare
Arbeiten nicht haben aufzeigen lassen’).

Die Ausmalung des Langhauses zeugt sehr deutlich von einem EinfluB
westlicher Vorbilder, wenn auch das iibernommene Formgut in einer sehr
bezeichnenden Weise groBartig aber auch etwas derb vereinfacht ist. Nicht
alle dargestellten Heiligen lassen sich benennen, da einzelnen keine be-
sonderen Attribute beigegeben sind, es bleibt daher etwas unsicher, welche
Vorstellungen der Auswahl der Heiligen zugrunde gelegen haben, doch
mag tatsdchlich der Festkalender der Marienkirche weitgehend Bertick-
sichtigung gefunden haben.

In eine andere Welt fiihrt uns das sogenannte Fabelfenster der Brief-
kapellenwand. Diese Malereien sind eine drastisch-volkstiimliche Predigt
iber die Torheiten der Welt, eine Warnung vor den Irrwegen, die die
Seele gefdhrden. Die Themen sind wohl einer verlorenen Predigt oder
Sprichwortsammlung entnommen. Diese auf die Wand gemalten ,Glas-
fenster” sind vielleicht wirklich von einem Meister gearbeitet, der auch
die Glasmalereien fiir die Marienkirche ausgefiihrt hat. In England sind
uns derartige Beispiele ausdriicklich iiberliefert, und auch die liibeckischen
Meister dieser Zeit werden o6fters zugleich als Maler und Glaser genannt.
Jedenfalls sind diese Malereien feiner durchgefiihrt als die im Obergaden.

Den Malereien des Langhauses 1d8t sich eine gréBere Gruppe ver-
wandter Arbeiten anschlieBen, mit Recht setzt Grdbke aber die anders-
artigen Malereien z. B. im Heiligengeist-Hospital und St. Jacobi da-
gegen ab.

*

Frau Kolbe ist in ihrer Arbeit am zuverldssigsten in der betrachten-
den Beschreibung. Auch einzelne ikonographische Bestimmungen sind ein-
leuchtend, so, wenn der eine Engel des Langhauses St. Michael genannt
wird, oder wenn die Darstellung des Krebses mit den Végeln aus der
Asopischen Fabel, von der Schildkrote, die fliegen lernen wollte, abgeleitet
wird. Aber der Versuch, sdmtliche Darstellungen des sogenannten Fabel-
fensters auf Grund der Asopischen Fabeln erkldren zu wollen, fiihrt offen-
bar zu ganz abwegigen Deutungen. In den farbikonographischen Unter-
suchungen verliert sich die Verfasserin in unkontrollierbare Phantasien.

Wenig iiberzeugend ist auch ihr Versuch, die Wandmalereien der
Marienkirche in einen gréB8eren Zusammenhang einzureihen. Die Aus-

) Zu dem wihrend der Drucklegung entbrannten Streit iliber die Restau-
rierung der Marienkirche sei bemerkt: Die Figuren des Langhauses zeigen im
allgemeinen recht zuverldssig den originalen Bestand. Hier steht auch eine
Reihe photographischer Aufnahmen zur Verfiigung, die die Malereien wieder-
geben, bevor der Restaurator Hand an sie gelegt hat. Die Chorfiguren waren
jedenfalls sehr viel schlechter erhalten, moglicherweise hat der Restaurator
Ergdnzungen vorgenommen, die iiber seinen Auftrag hinausgingen. Das Er-
gebnis der eingesetzteh Untersuchungskommission bleibt abzuwarten.

Zusatz wihrend des Umbruchs: Vgl. den Nachtrag S. 135.
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malung des Chores steht zu sehr fiir sich, um weitreichende Hypothesen
darauf aufzubauen. Der Werkstatt des Langhauses wird dann aber auch
fast alles zugeschrieben, was damals in Libeck und seiner weiteren Um-
gebung entstanden ist. Dabei drangt sich das Material dann so zusammen,
daB Frau Kolbe glauben kann, die Arbeit der Werkstatt zeitweise von
Jahr zu Jahr verfolgen zu kénnen. Sicher ist uns aber der gréBte Teil
der Wandmalereien dieser Zeit verlorengegangen. Es sei hier nur an die
dem Schleswiger Domkreuzgang verwandte Ausmalung des Libecker Dom-
kreuzganges hingewiesen (eine kleine Skizze Mildes im St.-Annen-Museum
unterrichtet uns davon), an die Ausmalung der Katharinenkirche, mit
deren Freilegung soeben begonnen worden ist. AuBerdem sind fast simt-
liche liibeckischen Glasgemadlde dieser Zeit vernichtet, und es spricht doch
manches dafiir, daB auch diese aus den gleichen Werkstitten hervor-
gegangen sind. Der Werkstattbegriff ist ganz offensichtlich hier zu weit
gefaBt. Um die nun schlieBlich doch nicht zu iibersehenden Stilunterschiede
zu erklaren, 148t die Verfasserin bald einen Meister aus der Werkstatt
ausscheiden und einen anderen dafiir eintreten oder ,einen neuen EinfluB
wirksam werden". Schon in den Wandmalereien der Biichener Kirche sollen
die Hinde der ,Langhauswerkstatt’” zu erkennen sein, allerdings soll hier
der Hauptmeister selbst noch nicht tatig gewesen sein. In die zwanziger
und dreiBiger Jahre werden dann neben zahlreichen anderen Arbeiten die
Hauptwerke datiert, 1320—1325 die Ausmalung des Langhauses der
Marienkirche, ,,unter einem alten Meister, der noch verhéltnismdBig wenig
junge Krafte beschiftigte”. In der nédchsten Arbeit fiir den Schleswiger
Domkreuzgang werden ,.erneut englische Vorbilder von Bedeutung”. , Ende
der zwanziger Jahre bekam dann die Langhauswerkstatt die Nordwand in
der Kirche des Heiligen-Geist-Hospitals zu bemalen”, ,offensichtlich hatte
der Hauptmeister, ein Liibecker, in Koln gelernt”. In den dreiSiger Jahren
folgen die Pfeilermalereien in St. Jacobi, ,hier ist erneut ein englischer
Einfluf wirksam geworden”.

Zweifellos sind die eben angefiihrten Arbeiten anders zu ordnen, unter-
scheiden sich oft sehr erheblich voneinander, lassen sich zum Teil an
Hand der Ritzgrabplatten verhdltnismdBig genau datieren. Die bedeuten-
den Biichener Malereien sind offenbar niedersdchsische Arbeiten des
friihen 14. Jahrhunderts. Wenn dort gelegentlich die gleichen Ornament-
formen wie auch spéter in St. Marien vorkommen, so beweist das nur,
wie verbreitet diese einfachen Ornamente sind. Es besteht natiirlich die
Méglichkeit, daB diese niedersdchsische Werkstatt auch einmal in Liibeck
gearbeitet hat, aber fiir diese Annahme fehlt uns vorlaufig noch jeder
Beweis. Die Verkiindigung und die Dreifaltigkeit an der Westwand des
Heiligen-Geist-Hospitals ist ein lilbeckisches Beispiel dieser Zeit, schon ein
wenig frither, gegen 1300, entstanden. (Frau Kolbe datiert diese Bilder erst
gegen die Mitte des Jahrhunderts.) Die Ritzgrabplatten der 1312 ver-
storbenen Adelheit Schepenstede (aus St. Katharinen, im St.-Annen-
Museum) und der 1316 verstorbenen Helenburg Warendorp (im Dom)
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stehen den Malereien des Schleswiger Domkreuzganges so nahe, daB auch
diese, wie man es bisher auch annahm, etwa zur gleichen Zeit entstanden
sein miissen. Der EinfluB westlicher Vorbilder ist hier sehr deutlich. Die
Malereien im Langhaus der Marienkirche stehen gewiB mit den Schleswiger
Wandmalereien in Zusammenhang, enger aber noch mit den Ritzgrab-
platten der 1335 verstorbenen Gattin des Thidemanus Smethusen (in
St. Katharinen) und vor allem mit der Grabplatte der 1332 verstorbenen
Katharina Strobuk (aus St. Katharinen, im St.-Annen-Museum). Wenn auch
Frau Kolbe es nicht ganz zugeben will, so ist doch die Ausmalung des
Geroldgrabes im Liibecker Dom mit den Langhausmalereien noch eng ver-
wandt, iibrigens von einer Hand, wenn auch nach verschiedenen Exempla
gemalt. Die Malereien des Langhauses der Marienkirche sind also sicher
erst nach den Arbeiten in Schleswig, etwa gegen 1330, entstanden.

Die Malereien an der Nordwand der Kirche des Heiligen-Geist-Hospitals
sind in Technik und Stil gegeniiber den bisher besprochenen Arbeiten so
verschieden, daB wir sie nicht mit ihnen in Zusammenhang bringen kénnen.
Es sind keine Kalkmalereien auf trockenem Grund, sondern sie sind auf
nassem Grund gemalt, im Gegensatz zu den anderen Malereien aufs feinste
durchmodelliert, von rein westlichem Charakter und an Qualitdt den
Malereien der Marienkirche weit iiberlegen. Diesen beiden Darstellungen,
dem Thron Salomonis und der Majestas schlieBen sich die Kalkmalereien
auf den Pfeilern der Jacobikirche an. In der Technik hat man sich hier
wieder dem liibeckischen Brauch angeschlossen. Ganz fiir sich steht der
bedeutende Johannes, der nach 1942 eine Zeitlang im Domchor zu sehen
war.

Liibeck war eben eine Kolonialstadt, in der zu gleicher Zeit sehr ver-
schiedenartig geschulte Meister am Werk sein konnten. Allerdings gruppiert
sich wohl der groBte Teil der Arbeiten um die Malerei des Langhauses,
ohne daB man freilich alles einer Werkstatt zuschreiben diirfte. Diese
Maler vertreten offenbar trotz ihrer Anlehnung an westliche Vorbilder die
heimische Uberlieferung. Sie haben auch fiir andere Handwerke Entwiirfe
geliefert, fiir die Steinmetzen, die die Ritzgrabplatten arbeiteten, und fir
die Sticker, aber ganz sicher nicht fiir die Patene der Marienkirche, die
wohl doch eine franzdsische Arbeit ist, und auch nicht fiir das Hamburger
Papstgrab, das vielleicht aus England importiert wurde, jedenfalls sehr viel

westlicher wirkt.
*

Nachtrag:

Die Gutachter kamen zu folgendem Ergebnis: Die 21 Figuren des Chores
sind von dem Restaurator frei erfunden worden. Er hielt sich dabei an die
Langhausmalereien und frithmittelalterliche Vorbilder. In den oberen
Partien der Bildfelder hatte man nicht einmal die nachmittelalterlichen
Putzschichten abgenommen. In den unteren Partien ist an einer Stelle ein
Rest (angeblich Kapitell mit FuB und Gewandzipfel) aufgedeckt worden,
der dem Restaurator als Anhaltspunkt gedient haben kénnte. Doch be-
stehen auch hier Zweifel, ob dieses Bruchstiick wirklich mittelalterlich ist.
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Neue Veréffentlichungen zu den liibischen Rechtsquellen
Von Wilhelm Ebel

1. Gustav Korlén, Die mittelniederdeutschen Texte des 13. Jahrhunderts.
Beitrige zur Quellenkunde und Grammatik des Friihmittelniederdeutschen
(Lunder Germanistische Forschungen, hrsg. v. Erik Rooth, 19). Lund/Kopen-
hagen 1945. 252 S.

2. Ders., Norddeutsche Stadtrechte. I. Das Stader Stadtrecht vom Jahre 1297
(Lunder Germ. Forsch. 22), ebenda 1950, 164 S. u. 1 Tafel.

3. Ders.,, Norddeutsche Stadtrechte. II. Das mittelniederdeutsche Stadtrecht
von Liibeck nach seinen #ltesten Formen. (Lunder Germ. Forsch. 23), ebenda
1951. 242 S. u. 10 Tafeln.

4. Erik Kroman u.Peter Jorgensen, Danmarks gamle kebstadlovgivning.
Bind I Senderjylland. Udgivet af det danske Sprog- og Litteraturselskab.
Kopenhagen 1951. 298 S. m. 8 Siegelabbild.

Schon die vorstehende Aufzdhlung der hier anzuzeigenden Arbeiten
verrat, mit welcher Intensitit sich skandinavische Wissenschaftler der
niederdeutschen Forschung angenommen haben. Vor allem das Zentrum
niederdeutscher Sprachforschung im schwedischen Lund, um den hervor-
ragenden Germanisten Erik Rooth, ist nach dem Tode von Conrad Borchling
starkstens in den Vordergrund getreten, und seine weithin anerkannte
Arbeit tragt auch fiir die niederdeutsche Rechtsgeschichte die schénsten
Frichte. Die regen kulturellen Beziehungen zwischen dem skandinavischen
und niederdeutschen Raum im Mittelalter erfahren auch auf dem Gebiet
der Rechtsgeschichte ihre Bestdtigung.

In unserem Sichtbereich, dem Raum der mittelalterlichen Lubecensien,
sind es aus den Lunder Forschungen die Arbeiten des frither Lunder, jetzt
Stockholmer Germanisten G. Korlén, die der liibischen Rechtsgeschichte
zugute kommen. K. ist Sprachforscher und hat als solcher die nd. Rechts-
texte des 13. Jahrhunderts zum Gegenstand sprachgeschichtlicher Forschung
gemacht; wir kénnen aber ebenso gut anders akzentuieren und darin Bei-
trage zur nd. Rechtsgeschichte sehen, die mit sprachgeschichtlichen Mitteln
unternommen worden sind. DaB eine solche Methode fiir die Redhts-
geschichte fruchtbar ist, wird durch eben die Arbeiten Korléns dargetan und
der innige Zusammenhang der einzelnen Wissenschaftszweige aufs schonste
bestédtigt. Die drei hier zu nennenden Veréffentlichungen K.s verhalten
sich so zueinander, daB die erste (abgekiirzt: MT.) eine fiir weitere Arbeiten
grundlegende Gesamtaufnahme der mittelniederdeutschen (gedruckten)
Texte des 13. Jahrh. — auBerhalb des Sachsenspiegels und der Welt-
chronik — darstellt, wobei die rein philologische Forschung durch die Be-
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riicksichtigung der historischen und rechtshistorischen Tatsachen, ihre bis-
herige rein rechtshistorische Betrachtung durch die Heranziehung philo-
logischer Gesichtspunkte ergdnzt und teilweise korrigiert wird. Die Frucht-
barkeit dieser Methode kann, wie schon gesagt, auch von rechtshistorischer
Seite nicht genug betont werden. In den beiden folgenden Arbeiten
(Stadtr. I und II, Stade und Liibedk) legt K. dann auf der charakterisierten
methodischen Grundlage mit aller philologischen Akribie zwei Quellen-
publikationen vor, von denen uns vorziiglich die zweite, die Ausgabe des
sog. Kieler Kodex des liibischen Rechts, angeht. Auch bei den MT. miissen
wir uns im Rahmen dieser Zeitschrift auf die den liibischen Rechtskreis be-
rithrenden Stiicke beschrdnken. In allen Féllen stehen aber die philolo-
gischen Untersuchungen in ihrem Eigenwert auBlerhalb unseres Rahmens;
nur soweit ihre Ergebnisse der rechtshistorischen Forschung zugute kommen,
werden sie, dankbar begriifit, im folgenden verzeichnet.

1. Korléns Arbeit iiber die MT. gliedert das behandelte Material nach
sprachlichen Gesichtspunkten in 1. ostfdlische Texte, wohin auBer den
literarischen Texten u. a. die Schoéffenbiicher von Halle und Aken, das
Stadtrecht und das altstddtische Degedingsbuch von Braunschweig und das
Hildesheimer Stadtrecht gehéren. Unter den 2. westfélischen Texten sind
die Dortmunder und Osnabriicker Judeneide und die Soester Ratsordnung
iiber Wollentiicher zu erwéhnen. Als 3. nordalbingische Gruppe z&hlt das
Hamburger (und Stader) Stadtrecht (nebst dlterem Schiffsrecht). Dann folgt
die groBe Gruppe der 4. ostelbingischen (Liibecker, Mecklenburg-Pommer-
schen) Texte, die uns, neben der Gruppe 5. baltische Texte, eigentlich an-
geht, wihrend die 6. brandenburgischen Texte wieder auBerhalb unseres
Gesichtsfeldes liegen.

Von den deutschen Kodizen des liibischen Rechts untersucht K. als mit
Sicherheit oder vermutlich noch dem 13. Jahrh, zugehorig den Elbinger,
Revaler, Kieler, den sog. Bardewikschen und Oldenburger Kodex, das —
von K. so benannte — ,liibische Fragment” (das Bruchstiick eines wahr-
scheinlich Rostocker Kodex), die zwei dltesten Rechtsmitteilungen nach
Rostodk, Liibecker Ratswahlordnung und Ratseid sowie das Schiffsrecht.

Unter den sonstigen Liibecker Texten mag als fiir uns wesentlich gleich
gesagt sein: fiir die Chronik im Copiarius des Albrecht von Bardewik, der
die Jahreszahl 1298 trdgt, gelangt K. aus sprachlichen Griinden zur Ver-
mutung, daB die Eintragung der Chronik in den Copiarius moglicherweise
erst im 14. Jahrh. geschah, und fiir die nd. Ordnung des Heiligen-Geist-
Hospitals, daB sie nicht, wie bisher angenommen, um 1263 anzusetzen ist,
sondern, aus ndher ausgefiihrten sprachlichen Griinden, wohl der zweiten
Hilfte des 14. Jahrh. angehért?).

1) Die nd., angeblich i. J. 1300 ausgestellte Liibecker Verkaufsurkunde (LUB.
IT Nr. 116) hatte K. (MT. S. 165 £f.) aus sprachlichen Griinden angezweifelt. Die
spitere Nachpriifung an Hand einer Photokopie rechtfertigte den Zweifel; die
Urk. stammt friihestens aus dem Jahre 1380. Korlén in Nd. Mitt. Jg. 3 (1947)
S. 165 1.
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Die Untersuchung der vorgenannten Rechtshandschriften in der MT.
wird in K.s Ausgabe des Kieler Kodex vertieft und ergénzt, so daB in-
soweit eine zusammenfassende Betrachtung erfolgen kann. Von den nur in
MT. erorterten Texten seien die , tristes reliquiae”, der sehr diirftige Uber-
rest eines anscheinend nach Rostock gehérigen Kodex, genannt, den Frens-
dorff?), wie vor ihm Dreyer, in das 13. Jahrh. setzte. Das erscheint nun-
mehr, soweit die allzu knappen sprachlichen Merkmale ein Urteil zulassen,
als fraglich; frithestens um 1300 will K. das Pergamentblatt geschrieben
wissen. Wenig empfehlenswert diirfte es indes sein, das Bruchstiick als
Libecker Fragment zu bezeichnen; so sehr die Benamung sachlich zutrifft,
ist sie doch wenig geeignet terminus technicus zu werden, weil sie schon
seit langerer Zeit fiir die &lteste lateinische Hds., von etwa 1225 (LUB. I 32)
vergeben und géngig geworden ist. Hier konnte Verwirrung entstehen,
zumal der erste Teil des , Rostocker Bruchstiicks'* ebenfalls lateinische Ar-
tikel enthdlt.

Nur kurz vermerkt zu werden brauchen aus den weiteren Unter-
suchungen K.s iiber die Texte der baltischen Gruppe als rechtsgeschichtlich
bedeutsam einige Ergebnisse zum Stadtrecht von Wisby und zu den
Nowgoroder Schraen I und II, mit denen samtlich Schliiters gediegene Ar-
beiten — gegeniiber abweichenden Auffassungen — bestatigt werden. Zum
Stadtrecht von Wisby, dessen vollstdndige Hdschr. unzweifelhaft in das
14. Jahrh. gehért, interessieren K. nur das Rigaer und das Wolfenbiitteler
Fragment, die er, mit Schliiter (gegen Borchling), um 1270 ansetzt. Zur
Nowgoroder Schraa weist K., in Ubereinstimmung mit der &lteren Literatur,
die jiingst®) geduBerte Vermutung zuriick, das Wort Schraa kénne von
Soest her nach Nowgorod gekommen sein, und betont mit Recht den Weg
iber Gotland, den das Wort aus dem Nordischen nach Nowgorod ge-
nommen hat. Wahrend fiir die beiden erhaltenen Texte der Schraa I (Li-
becker Hs. und Wolfenbiitteler Fragment) die sprachlichen Kriterien die
Ansetzung um 1270 bestétigen, erweist fiir die das liilbische Recht rezi-
pierende Schraa II, deren Original 1296 abgefaBit sein wird, die Sprach-
gestalt die eine der drei (in Liibedk, Kopenhagen und Riga) vorhandenen
Ausfertigungen, die Libedker, als frithestens um 1300 angefertigt, und hin-
sichtlich der Lokalisation ergibt sich sprachlich, daB die Rigische zwar (vor
1297) in Riga, die Kopenhagener jedoch in Liibeck und die Liibecker im
baltischen Raum geschrieben sein muB8.

Mit dieser Auswahl haben wir nur einen kleinen Teil des reichen und
ausgedehnten Inhalts von MT. genannt, soweit er eben den libischen
Rechtskreis beriihrt, wobei, wie schon gesagt, von den philologischen Wort-
untersuchungen, die den Hauptteil der Arbeit ausmachen, hier nur die
rechtshistorisch bemerkenswerten Ergebnisse aufgenommen werden.

?) HGBIL. 1879 S. 33 ff.

3 Schubart-Fikentscher, Die Verbreitung der dt. Stadtrechte in
Osteuropa (1942) S. 521 Anm. 28.
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2. Eine rechtshistorisch unmittelbar wirkende Gestalt erhdlt die philo-
logische Methode aber in der Ausgabe des sog. Kieler Kodex des liibischen
Rechts, die K., nach der Edition des Stader Rechts, der Gesamtbetrachtung
der nd. Texte folgen lieB. G. Korlén hat uns die bisher beste, in jeder Be-
ziehung befriedigende Ausgabe des niederdeutschen liibischen Rechts be-
schert. Der Untertitel ,Das mnd. Stadtrecht von Liibeck nach seinen &ltesten
Formen" ist, wiewohl der Kieler Kodex der Ausgabe zugrundegelegt ist,
iiberdies in mehrfacher Hinsicht berechtigt: durch die Beriicksichtigung aller
anderen Hdss. (des 13. Jahrh.) im kritischen Apparat zum Text neben
Konkordanztafeln (S. 27 ff. u. 237 ff.), weiter durch die Erstreckung der
sprachlichen Untersuchung wie auch derjenigen der Handsdhriften- und
Textgeschichte auf alle Handschriften.

Hier hat K., wie notwendig, an Frensdorffs bislang maBgebliche Arbeit
iiber ,,Das liibische Recht nach seinen &ltesten Formen"” (1872) angekniipft,
konnte aber, wie vorwegzunehmen, in dem verworrenen Problemkreis der
Handsdhriftengenealogie zum liibischen Recht zu sehr bemerkenswerten
neuen Erkenntnissen vordringen. Es muB bezweifelt werden, daB bei dem
heutigen Stande unserer Kenntnis vom liibischen Recht noch weitere Ein-
sichten in das zeitliche und gegenseitige Verhéltnis der liibischen nd.
Rechtshdss. méglich sind. K. hat dies Ziel der jahrzehntelangen Bemiihungen
Frensdorffs, an die Stelle der fiir ihre Zeit hervorragenden, seither aber
langst als unzureichend erkannten Hachschen Ausgabe von 1839 eine neue
Textausgabe zu setzen — ein Ziel, das selber zu erreichen dem verdienst-
lichen Meister hansischer Rechtsgeschichte nicht mehr vergénnt war —
aufs schonste verwirklicht. Die Zitierung der &lteren deutschen Kodizen
des liibischen Rechts sollte kiinftig, statt nach ,Hach II Art. .... , ratsamer-
weise nach , Korlén Art. ...." erfolgen. Woran es jetzt vor allem fehlt, ist
neben einer kritischen Ausgabe der lateinischen Hdss. des liib. Rechts eine
Sammlung der verstreuten Liibecker Einzelrechtsweisungen und erranten
Artikel des liibischen Rechts, wobei freilich mehr der rechtliche Gehalt als
die sprachliche Gestalt die Indizien fiir ungewisse zeitliche Bestimmungen
abgeben wird.

Bei der Untersuchung der Elbinger Hds. kommt K., wie vor ihm Frens-
dorff und auch Methner!), zu dem Ergebnis, daB wir in ihr die dlteste der
erhaltenen nd. Rechtshandschriften besitzen. Frensdorff hatte sie zwischen
1260 und 1276, Methner um 1275, Carstenn®) um 1260 angesetzt. Die philo-
logische Untersuchung K.s ergibt einmal eine sprachliche Sonderstellung
des Kodex E.; er ist westlich (westfdlisch) und hochdeutsch beeinflubt,
woraus K. — sicher mit Recht — darauf schlieit, daB er eine Abschrift sei,
durch einen (die Elbinger Gesandtschaft begleitenden) Elbinger Schreiber
von einer Liibecker Vorlage genommen. Hinsichtlich der Datierung kommt
K. zur Auffassung, daB die Hds. moglichst nahe an das Jahr 1282, etwa um
1275, heranzuriicken sei.

%) Die #lt. dt. Hdss. d. liib. R. f. Elbing, Elb. Jahrb. 14 (1937) S. 65 ff.

5) HGBI. 1937 S. 73 ff.; ebenso schon Toeppen, Elb. Antiquitdten (1871)
S. 173; Steffenhagen, Dt. Rqu. in PreuBen (1875) S. 202.
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Die alteste erhaltene Hds. ist allein deswegen noch nicht die Stammbhds.
der ibrigen heute noch vorhandenen Hdss. Uberhaupt fiihrt von E. — wie
schon ihre sprachliche Eigenart und (deshalb) ihre Eigenschaft, eine Ab-
schrift zu sein, deutlich machen — keine Filiation zu auch nur einer der
jungeren Hdss.; sie hat eine Sonderstellung inne.

Der Umstand, daB E. eine in Liibeck genommene Abschrift ist, fithrt K.,
wie vor ihm Frensdorff, zu der — wohl zutreffenden — Ansicht, daB
damals in Liibeck eine niederdeutsche , Urhandschrift” (von K. L! genannt)
vorhanden war. Zwar nicht auf diese unmittelbar, aber auf eine weitere
verlorene Hds. (L?) gehen die weiteren Hdss. zuriick.

Zu dieser Urhandschrift L! sei folgendes bemerkt: Von Frensdorff wird

sie zwischen die Jahre 1263 und 1267 gesetzt, weshalb er auch E. nach
1267 datierte. Aus dem Jahre 1263 stammt bekanntlich die jiingste
lateinische Rechtshds. (fiir Danzig). Ob der terminus a quo, 1263, zwingend
ist, mag hier dahingestellt bleiben. Ich halte es durchaus nicht fiir aus-
geschlossen, daB lateinische und nd. Fassungen der einzelnen Ordele eine
Zeitlang nebeneinander in Gebrauch gestanden haben. Die nd. Urhds.
wird auch nicht auf einmal — teilweise im Wege der Ubersetzung aus
dem Lateinischen —, sondern nach und nach entstanden sein, so daB sie
im Jahre 1263 vielleicht schon zum Teil vorhanden war (was indes zu
bezweifeln), die lateinische Fassung aber noch als die vollstdndigere und
ibliche Versendungsform gebraucht wurde.
Vor allem aber erscheint Frensdorffs Argumentation hinsichtlich des
terminus ad quem, 1267, nicht zwingend. F. war zu dieser These iiber die
Tatsache gelangt, daB die erste, nd. abgefaBte, Liibecker Einzel-Rechts-
mitteilung an Rostocdk mit 1267 datiert, woraus er das Vorhandensein eines
deutschen Kodex in Liibeck folgerte®). Diese (philologisch unzuldnglich,
weil nach Hach II 5 ,verbessert”) im LUB. II 125 und im MedcklUB. II
Nr. 1106 gedruckte Mitteilung betrifft die Rechtsfolgen der Selbstver-
heiratung einer Frau ohne ihrer Freunde (Verwandten) Rat. Der Rechtssatz
bringt eine Neuerung gegeniiber dem in den latein. Hdss. verzeichneten
Recht (Hach I 17), indem auBer dem Vermégensverlust zugunsten der
néchsten Erben noch eine 10-Mark-Strafe gewillkiirt wird (,,van erme [d. h.
der Frau] gude scal hebben er [ehr, ere] stat tein mark sulvers').

DaB die Anfrage des Rostodker Rats lateinisch abgefaBt gewesen sei, ist
zu vermuten, aber nicht erwiesen. Daraus nun, daB die Eingangsworte der
Libecker Mitteilung lateinisch, der Rechtssatz selbst nd. abgefaBt sind,
folgerte Frensdorff, daB der Rechtssatz einem in Liibeck vorhandenen nd.
Kodex entnommen sein miisse. Diese Folgerung ist nicht iiberzeugend, das
Gegenteil ist wahrscheinlich. GewiB ist die Zweisprachigkeit der Mitteilung
bemerkenswert. Sie 1aBt aber m. E. gerade darauf schlieBen, daB hier ein
ad hoc gefundenes Weistum, genauer: eine Willkiir (kore) des Liibecker
Rats mitgeteilt worden ist. Noch Jahrzehnte spéter sind Liibedker Rechts-
weisungen in lateinischer Sprache abgegangen, zu einer Zeit also, in

%) Das liib. Recht S. 54.
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welcher nd. Kodizen unzweifelhaft vorhanden waren. Es sollte aber nicht
bezweifelt werden, daB der Liibecker Rat seine Willkiiren stets zundchst
in deutscher Sprache, nicht auf Latein, abgesprochen hat, ebenso wie die
Urteile in Streitfdllen stets deutsch verkiindet worden sind. Erst die
Redaktion fiir das Stadtrechtsbuch wurde, als Ubersetzung, ins Lateinische
gewendet. Die Ratsherren sprachen deutsch, der Schreiber schrieb Latein.
In diesem Falle schrieb er eben Latein in dem nicht abgesprochenen Teil-
der Mitteilung, ihrem Kanzleiteil, im {ibrigen aber wortlich wie abgesagt.
Fiir die Annahme einer Abschrift aus einem fertigen nd. Kodex spricht das
gar nicht. Die Rechtsmitteilung hat den SchluBsatz: ,Dat si unser stades
recht, woraus sich der Charakter der Neuerung als Willkiirrecht eindeutig
ergibt. Der Verlust des Vermogens (mit Ausnahme der persodnlichen
Kleidung, schapene kledere) zugunsten der nédchsten Erben war nicht
liibische Willkiirsatzung gewesen, sondern ,Recht”, das ohne und schon
vor jeder Koretitigkeit des Rats galt, und zwar in Liibeck wie in Wisby,
Riga, Hamburg, Koéln, Dortmund, Soest, und z. B. schon in der Lex
Angliorum et Werinorum des 9. Jahrhunderts. Neu und stadtrechtliche
Willkiirsatzung — wie der Wettebetrag von 10 Mark Silber mit wiinschens-
werter Deutlichkeit verrit — war aber die Strafe. Allerdings wissen wir
nicht, wie die Rostocker iiberhaupt dazu gekommen sind die Anfrage zu
stellen, da der Fall ja, wenn auch ohne die 10-Mark-Strafe, in den lat.
Hdss. geregelt war und wir wohl ohne Bedenken annehmen diirfen, da8
die Rostodker eine solche lat. Hds. besessen haben. Es war also kein iiber-
haupt nicht geregelter Fall, wie sie etwa der Elbinger Anfrage zugrunde
gelegen haben. Wir kénnen nur vermuten, daB die Rostocker mit der vor-
handenen Satzung nicht zufrieden waren, und haben damit auch das Motiv
fiir die neue, abdandernde Satzung vom Jahre 1267.

Der SchluBsatz ,dat si unser stades recht fehlt, wie bei den in die
Rechtshandschriften aufgenommenen Willkiiren grundséitzlich immer, den
Artikeln E. 10, Bardewik (Hach II) 5, Kiel 10, und allen anderen, die den-
selben Rechtssatz aufgenommen haben. Normalerweise hétte ihn also auch
der im Jahre 1267 angeblich schon vorhandene Kodex, der ihn enthalten
haben soll (die Urhds. L! aus welcher E. ja abgeschrieben hat), weg-
gelassen haben miissen. Dann hé&tte aber fiir den Kanzlisten, wenn er
aus L' abschrieb, kein AnlaB bestanden, ihn der Mitteilung nach Rostock
wieder hinzuzufiigen. Schon das spricht also gegen das Vorhandensein
eines Kodex als Vorlage.

Noch aufschluBreicher ist ein von Frensdorff ebenfalls nicht beachteter
Textunterschied: In der Rostocker Mitteilung heiBt es, ,er e (d. h. der Frau)
stat’ solle 10 Mark von ihrem Gute haben, in E. 10, Kiel 10, Bard 5 usw.
dagegen: schal hebben d e stat . . .". Das bedeutet, daB die Willkiir in der
Form der Rostocker Mitteilung bewuBt von einem Fall spricht, der sich in
einer andern Stadt als Liibeck ereignet. Das tut und tat man nur, wenn
dort auch der AnlaB zu einer solchen Willkiir gelegen hat. Wére die
Willkiir aus innerliibeckischem AnlaB gesetzt worden, so hitte es entweder
— wie in einer ganzen Reihe von Artikeln (urspriinglichen Willkiiren)
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sonst — ,unse stat"’ oder zumindest und allgemein ,de stat” geheifien.
In der letzteren, also offensichtlich redigierten Form haben es dann auch
die Hdss. aufgenommen, und auch E. so abgeschrieben. ,De stat” ist Libeck
wie auch jede andere Stadt liibischen Rechts. Fiir den Elbinger Abschreiber
bestand kein AnlaB, ein ,ere” seiner Vorlage durch ein ,de"” zu ersetzen,
und ein Gleiches hitten dann ja auch alle weiteren, von ihm unabhédngigen
(s.0.) Abschreiber von L' getan. Das ist unwahrscheinlich. In L' hat ,de”
gestanden.

Natiirlich bestand keine Notwendigkeit, in der auf die Rostocker An-
frage gesetzten Willkiir ,ere stat” zu sagen; es handelt sich hier vielmehr
um die psychologische Situation, die eine Rechtfindung auf auswartige
Anfrage, vielleicht unwillkiirlich, verrdt. Hiergegen kann nicht angefiihrt
werden — die Unwillkiirlichkeit der Fassung wird dadurch vielmehr noch
unterstrichen —, daB der SchluBsatz ,Dat si unser stades recht” lautet;
er bekundet nicht nur den WillensentschluB (,si") einer neuen, vom
bisherigen (Hach I 17) abweichenden Satzung, sondern das ,unse stades
recht” ist die Liibecker Willkiirformel fiir ,,jus Lubecense"”, das auch in
Rostock galt und dessen neuesten Inhalt zur vorgelegten Frage die
Rostodker wissen wollten. Die Formel erklart auch, daB weder eine Einzel-
satzung des neuen Inhalts noch gar ein den neuen Satz bereits kodifizieren-
der ganzer nd. Kodex vorgelegen haben. Nach Inhalt und Form stellt sich
die Mitteilung von 1267 als eine ad hoc gesetzte Willkiir dar. Es besteht nicht
nur kein zwingender Grund, das Vorhandensein eines nd. Kodex im Jahre
1267 deshalb anzunehmen; umgekehrt spricht vielmehr alles dafiir, daB ein
solcher Kodex zu der Zeit noch nicht existiert hat. In E. und Kiel erscheint
der Rechtssatz unter Nr. 10, also nicht als Nachtrag, sondern bei Anlage
des Kodex — wegen E. also auch von L' — anfénglich vorhanden. Das
zwingt zu der Annahme, daB L! nicht vor, sondern auf jeden Fall nach
1267 zusammengestellt worden ist. Die Rostodker Mitteilung von 1267 gibt
nicht einen terminus ad quem, sondern umgekehrt einen solchen a quo
fir die wichtige verlorene niederdeutsche Urhandschrift L.

Diese kritischen Bemerkungen zu Frensdorffs These hier eingeschaltet
zu haben sei erlaubt, auch wenn sich K. mit dieser Frage selbst nicht
befaBt hat. Die gesamte Anfangsdatierung der deutschen Hdss. bekommt
dadurch eine neue Unsicherheit. Von dieser rein rechtshistorisch, nicht
sprachlich zu begriindenden Zeitvoraussetzung abgesehen, fihrt uns K. in
der Filiation der Hdss. auf Wegen, die man ihm widerspruchslos folgen
kann, soweit seine Untersuchung sich erstreckt’). Ankniipfend an Frens-

7) AuBerhalb von K.s Untersuchung steht die Frage, wie weit einzelne der
gemischt liibisch-hamburgischen Hdss., etwa das Segeberger ,Liibeckische
Rechtbock de 1254 continuiret 1370“ (fdlschlich fiir 1270 wegen des libergangslos
angehiingten Hamburger Ordelbokes), vgl. hierzu Hach Einl. S. 118 ff, auf
Vorlagen des 13. Jahrh. zuriickgehen. Da diese Kodd. séimtlich viel jiingere
Hdss. bieten, bestand fiir K. kein Anlaf, seine sprachgeschichtlich gerichteten
Untersuchungen auf sie zu erstrecken. Ihre Abstammungsfrage ist nur rein
rechtshistorisch zu erkldren (wenn iliberhaupt).
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dorffs Feststellungen, aber mit Ergdnzungen und Zwischenstufen, verfolgt
K. das Wachstum des Artikelbestandes in Stufen und Schichten, ausgehend
von dem 161-Artikeltext, den L! als Vorlage von E. enthalten haben mu8.
Vor allem aber sind, wie gesagt, K.s sprachliche Untersuchungen das
Wesentliche.

Die &lteste datierte nd. Hds. ist die Revaler (R.) von 1282, mit 168
Artikeln (erste Stufe der Vermehrung); an der Richtigkeit des Datums zu
zweifeln besteht kein Grund. Néchst E. die &lteste der nichtdatierten
Hdss. — und iberhaupt offensichtlich die &lteste erhaltene amtliche
Liibedker nd. Ratshandschrift, daher auch von K. als Grundtext heraus-
gegeben — ist die wegen ihrer Verwahrung seit dem 18. Jahrh. in Kiel
(vorher in Liibedk) sogenannte Kieler (Ki.), mit 257 Artikeln; an ihr sind
acht Schreiberhdnde festzustellen. Hand 1 (Art. 1—169) diirfte mit der des
Revaler Kodex identisch sein. Gleichwohl besteht kein unmittelbares Ab-
hingigkeitsverhiltnis zwischen beiden, so wenig wie zu E. Unter den
mehreren Beweisfaktoren wiegt E. 98 besonders schwer; er ist in R. aus-
gelassen, in Ki. (und Kopenhagen [Kp.] und Kolberg [KL]) erst zu einem
spiteren Zeitpunkt aufgenommen. Daraus, und aus anderen, von K.
beobachteten Merkmalen ergibt sich: Weder E. noch ihre Vorlage L' sind
die Stammbhdss. der {ibrigen Rezensionen. Die letzten fuBen also auf einer
Zwischenstufe L?, der die Auslassungen und Umdeutungen zur Last fallen.
Sie ist die Stammhandschrift aller erhaltenen &lteren Hdss. auBer E. Weder
aber ist Ki. als mit L? identisch zu betrachten — das verbietet die Un-
moglichkeit, Kp. direkt von Ki. abzuleiten —, noch ist R., trotz Gleichheit
der Schreiberhand von Ki. und R., unmittelbar aus L? herzuleiten, so daB
zwischen L? und R. noch eine Redaktion R* einzuschieben ist.

Ki. nun, die wichtigste Handschrift, ist schichtenweise gewachsen, wie
dies bei einer amtlichen Ratshandschrift versténdlich ist. Die erste Ver-
mehrungsgruppe (Art. 162—169), die in R. nachgetragen erscheint, wird
um 1282 anzusetzen sein. Wichtig ist, daB K. klarlegt, wie Ki. sich zum
sog. Bardewikschen Kodex von 1294/95 verhilt, dem Kodex also, den der
Libecker Kanzler Albrecht von Bardewik im Auftrage des Rats ,to dher
stades behuf” niederschreiben lie und den Hach (als Kod. II) seiner Aus-
gabe und der Vergleichung mit den andern Hdss. zugrunde gelegt hat.
Frensdorff hatte angenommen (S. 76), der ganze Ba., in seinem gesamten
Bestande (mit Ausnahme der letzten 6 Art.) habe im Jahre 1294 fertig
vorgelegen und infolgedessen sei auch Ki. im selben Jahre fertig gewesen.
Diese Auffassung wird nunmehr von K. Dberichtigt, wobei ein (von
Carstenn, ZWestprGesch. 72 [1935] angezeigter) Elbinger Kodex Bardewik-
scher Redaktion, vom Jahre 1295 (ElbBard.) eine Rolle spielt. Nunmehr
diirfte feststehen, daB dem Redaktor von Ba. im Jahre 1294 der Kodex Ki.
mit einem Bestande von nur 214 Art. vorlag — sie werden von der
Bardewikschen Neuredaktion und , systematischen" Stoffordnung umfaft —,
und daB der Bestand dann bis zur Versendung von ElbBard. im Jahre 1295
um weitere acht Artikel angewachsen war. Von hier ab laufen die Artikel-
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reihen in Ki. und Ba. paralle], indem beide Rechtshdss. als amtliche neben-
einander gefithrt wurden. Ein gleiches gilt fiir die Zeit bis 1294 fiir Ki. und
Kp., den sog. Kopenhagener, ehemals Kieler Kodex. Dessen Datierung
durch K. auf 1294/95 ist ein einleuchtender Schlu8.

Ki. erweist sich aber noch in anderer Hinsicht als Ratshds. und Grund-
form. Fiir Kp. ist anzunehmen, daB sie, wie Ki., eine Absdhrift von L* dar-
stellt. In den 1290er Jahren scheint Ki. das Feld beherrscht zu haben (viel-
leicht wurde Kp. der Stadt Kiel iibersandt?). Der Kolberger Kodex von
1297 (K1) hdngt eindeutig von Ki. ab und spiegelt somit den Artikel-
bestand von Ki. zu dieser Zeit (Ki. 237, wahrscheinlich 240, wo Hand 2
von Ki. endet; daB KL nur 192 Art. zdhlt, beruht darauf, daB Kl. aus den
jingeren Teilen von Ki. [169 bis 237/40] nur eine Auswahl trifft). Die
letzten Artikel von Ki. (250—257) rithren schlieBlich von derselben Hand
her, die den sog. Kodex Tidemannus vom Jahre 1348 geschrieben hat, der
seinerseits eine Abschrift von Ba. darstellt; man ist daher befugt, die ab-
schlieBenden Artikel von Ki. um dieselbe Zeit anzusetzen. Damit bietet
diese Ratshandschrift ein Bild der liibischen Rechtsentwicklung iiber 7—8
Jahrzehnte (von etwa 1270—1350), Grund genug, sie einer Textausgabe der
alteren nd. Hdss. des liibischen Rechts zugrunde zu legen. Gerade diese,
bislang nicht so sehr im Vordergrunde der Betrachtung stehende Hds. als
Fundament in der trugschluBreichen Genealogie der liibischen Rechtshdss.
erkannt zu haben, ist ein dankenswertes Verdienst Korléns.

Die sprachliche Untersuchung, auf die wichtigeren Erscheinungen der
Orthographie, der Laut- und der Formenlehre gerichtet, bringt iiber ihren
philologischen Eigenzweck hinaus noch eine ansprechende Hypothese zu-
tage: es hat sich ergeben, daB die liibische Rechtssprache der Friihzeit
(etwa Artikelgruppe 1) einen starken ostfélischen, , antiwestfélischen” und
,.antinordalbingischen” Charakter trégt, so daB auf eine sprachliche (nicht
eine rechtliche) Beeinflussung von der Sprache des Sachsenspiegels und
der Braunschweiger Rechtssprache her zu schlieBen ist. Dies fiihrt nun K.
zu der Vermutung, der Liibecker Ratsnotar Henricus de Brunswic (von
1242—1259 in Liibeck nachweisbar), der auch sonst fiir das Liibecker Ur-
kundenwesen grofe Bedeutung gehabt hat, habe die rechtssprachliche Tra-
dition begriindet — zu einer Zeit, in welcher der westfalische mundartliche
Einschlag in der Liibedker Bevolkerung, deren gréBerer Teil ja wohl aus
Westfalen gekommen ist (jedenfalls was die filhrenden Familien angeht),
noch erheblich gewesen sein mu8.

Zur Textausgabe selbst ist wenig anzumerken. Sie ist sprachlich genau
und zuverldssig; die sprachlichen und sachlichen Varianten aller be-
sprochenen Hdss. sind in einem iibersichtlichen kritischen Apparat gegeben.
Konkordanztafeln und Verzeichnung der Parallelstellen der iibrigen Hdss.
im Text, zu jedem Artikel, machen ein Arbeiten auf breiterer Grundlage
moglich.

AuBer dem Stadtrecht hat K. auch die beriihmte und vielumstrittene
Libecker Ratswahlordnung und die Brotgewichtsordnung kritisch neu her-
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ausgegeben, beide nach Ki., also nach dem offiziellen Kodex, beide in der
Handschrift des ausgehenden 13. Jahrhunderts geschrieben.

In einem Anhang gibt K. uns noch dankenswerterweise den Abdrudk
einer jiingeren Hds., die im Druck zu benutzen bislang duBerst schwierig
war; sie lag bisher nur, ohne Artikelzdhlung, in Christianis Geschichte der
Herzogtiimer Schleswig und Holstein vom Jahre 1776 vor. Es ist der sog.
Oldenburger Kodex (O.), den Christiani (und Dreyer) ins 13. Jahrhundert
gesetzt hatte, woran indes schon Hach zweifelte. Auf Grund der sprach-
lichen Kriterien kommt K. (MT. S. 148 f.; Stadtr. S. 24) zum Ergebnis, daB
die Hds. um das Jahr 1400 anzusetzen ist. Im iibrigen ist sie dem Revaler
Kodex (R.) nahe verwandt, obgleich sie, angesichts der rdumlichen Ent-
fernung, nicht gut auf R. fuBen kann — ein Grund mehr, eine Libecker
Redaktion R* zwischen L? und R. (und zwischen L? und O.) anzunehmen.

Ein sehr ausfiihrliches Register zum Ganzen erleichtert die Benutzung
der Ausgabe fiir weite Kreise. Zehn Faksimiles der Hdss. (von E. bis O.)
bilden den BeschluB der lange entbehrten Ausgabe des nd. liibischen
Redhts, die zu begriiBen wir alle Ursache haben.

3. Nicht eigentlich zum Bereich der liibischen Rechtsgeschichte gehort K.s
Ausgabe des Stader Stadtrechts von 1279, die wir hier daher nur zu streifen
haben. Immerhin beriihrt sich auch das Stader mit dem liibischen Recht,
und zwar iiber das hamburgische, dessen sachliche Kommunikation mit dem
liibischen Recht angesichts der engen Beziehungen der beiden Stadte
wiederholt betont worden ist®). Das Stader Stadtrecht von 1297 ist aber
einer offenbar als Rechtsmitteilung iibersandten Absdirift des Hamburger
Ordelbokes von 1270 entnommen. Da wir das Hamburger Stadtrecht von
1270 nicht im Original, sondern nur in jiingeren Absdchriften, gréBtenteils
dem 15. Jahrh. angehérig, besitzen, ist das Stader Stadtrecht nicht nur von
sprachlichem Wert. Denn das Stader Stadtrecht ist im Original erhalten.
Die bislang vorhandenen Drucke, bei Senkenberg (Selecta juris VI, 1742),
Pufendorf (Observ. jur. univ. I, 1757) und Grothaus (Statuta Stadensia, 1766)
sind reichlich unzuldnglich. Nun besitzen wir in K.s kritischer Ausgabe, die
zwar ebenfalls weitgehend sprachgeschichtlichen Problemen dient — wes-
halb auch die philologische Untersuchung einen breiten Raum einnimmt —
ein allen Anspriichen des Rechtshistorikers entsprechendes Werk. Fiir die
von H. Reincke geplante Ausgabe des &ltesten Hamburger Stadtrechts will
K.s Arbeit, was zu vermerken, die Voraussetzungen fiir eine Rekonstruktion
der Sprachform des Hamburger Ordelbokes liefern. Bis uns diese aufs
innigste zu wiinschende Ausgabe zur Verfiigung steht, wird man bei der
Benutzung der alten Lappenbergschen Edition von 1845 zwedkmdBig stets
die Korlénsche Ausgabe des Stader Stadtrechts zu Rate ziehen").

8) Vgl. hierzu besonders A. v. Brandt, Hamburg und Liibeck, ZVerHamb.
Gesch. Bd. 41 (1951) S. 20 £f.

9) Zum ausfiihrlichen Worterverzeichnis seien einige Bemerkungen ge-
stattet: ,besetten® in IV2 heiBt wohl ,durch Satzung sichern“ (nicht: ,sich ver-
biirgen¥); ,tuchbérstich“ ist beweisféllig; der ,warent“ bezeugt nicht den recht-

10



146

4, Nur mit einem Teil seines reichen Inhalts féllt in den Bereich des
libischen Rechts der erste, im Jahre 1951 erschienene Band eines — auch
drucktechnisch hervorragenden — Werkes, das die dénische Sprach- und
Literaturgesellschaft herauszugeben begonnen hat. Das Unternehmen soll
die mittelalterlichen Stadtrechte Danemarks — oder die Stadtrechte des
mittelalterlichen Dénemark? — einschlieBlich der wichtigsten Privilegien in
vier Bdnden vereinigen — ohne jeden Zweifel auch fiir die deutsche rechts-
geschichtliche Forschung eine hdachst erfreuliche Aussicht! Die vorhandenen
dlteren Ausgaben, soweit diese Rechte iiberhaupt bereits im Druck ver-
offentlicht sind, sind in Deutschland nur sehr schwer zu benutzen.

Die vorgesehenen Bédnde teilen ihren Stoff landschaftlich auf, so daB
Bd. 1 Siidjiitland, Bd. 2 Nordjiitland, Bd. 3 Seeland, Fiinen, Lolland und
Falster und Bd. 4 Bornholm sowie die (jetzt schwedischen) Landschaften
Schonen, Halland und Blekinge umfassen sollen.

Der vorliegende Bd. 1 (,Stdjitland”) enthdlt die Stadtrechte von Nord-
und Siidschleswig, némlich der Stddte Schleswig, Husum, Flensburg,
Tondern, Apenrade, Hadersleben, Sonderburg, Arroeskoping. Dies ist im
Zusammenhang mit dem von den Herausgebern gewdhlten Gesamttitel des
Werks , Danmarks gamle kobstadlovgivning" hervorzuheben. Hier scheint
die Gefahr eines MiBverstdandnisses hervorgerufen zu sein. Die Heraus-
geber haben — jedenfalls soweit der erste Band in Frage steht — mit
Recht eine Bezeichnung wie etwa ,,Gamle danske stadsretter” vermieden,
da hieraus der sicher nicht beabsichtigte und unrichtige Eindruck hétte ent-
stehen kénnen, als sollten die edierten Stadtrechte des Herzogtums Schles-
wig sachlich-rechtshistorisch allesamt als dénisches Recht hingestellt werden.
Es geniigt, allein auf Tondern, die Stadt libischen Rechts, zu verweisen.
Durch die Wahl des jetzigen Titels haben die Herausgeber zwar an-
erkennenswerterweise jede rechtshistorisch-wissenschaftliche Antizipation
vermieden, aber sie haben, vermutlich unabsichtlich, staatsrechtlich-poli-
tische MiBverstdndnisse ermoglicht. Der Begriff ,,Danmark” wird doch wohl
immer ohne weiteres im Sinne des heutigen Konigreiches Dénemark zu
verstehen sein, oder aber als politischer Anspruch gewertet werden kénnen,
was beides in einem so hervorragenden wissenschaftlichen Werk zu ver-
treten kaum im Sinne der Herausgeber gelegen haben diirfte. Zuzugeben
ist freilich, daB es nicht leicht ist, den gesamten Gegenstand des Unter-
nehmens prézise zu umreiBen.

Diese Erklarung des Titels erscheint notwendig, auch im Hinblick auf
den Inhalt des vorliegenden Bandes, der sonst nicht leicht dahinter er-
wartet wiirde. Fiir diese Zeitschrift kommt unmittelbar nur das (lateinische)
liibische Recht fiir Tondern vom Jahre 1243 in Betracht, das wir jetzt in
einer offensichtlich korrekten, guten Ausgabe vorgelegt erhalten (S. 215 ff.).

miBigen Erwerb eines Gegenstandes, sondern ist im Anefangsverfahren die
dritte Hand, die in den ProzeB als Beklagter eintreten mufi (wie aus VII 7
ebenfalls hervorgeht).
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Bis dahin war der Kodex nur im alten Druck bei v. Westphalen') zu-
génglich und deshalb kaum zu benutzen.

Vom liibischen Recht fiir Tondern existieren zwei Hdss. (beide in Kopen-
hagen), deren eine, vom schon genannten Liibecker Ratsschreiber Heinrich
von Braunschweig geschrieben, sich vom Jahre 1243 datiert. Schon Michelsen
und Hach glaubten sie als Original ansprechen zu sollen, was auch die
Vermutung der Richtigkeit fiir sich hat. Diesen Kodex haben auch die
jetzigen Herausgeber ihrer Publikation zugrunde gelegt. Leider bricht die
Hds. mit Art. 91, infolge Verlusts der letzten Blatter, ab. Da die Heraus-
geber die vorgesetzte Zollrolle in die Artikelzéhlung mit einbezogen haben
(1—15), entspricht Art. 91 dem Art. 77 des bei Hach als Kod. I gedruckten
Textes. Der zweite, vollstindige Kodex, anscheinend ein Privatexemplar,
liefert die Vervollstandigung bis Art. 104 (Hach I 94 entspricht Tond. 103.
Tond. 104 = Hach I 126, hier aus Westphalens Abdruck des Tond. Kod.
entlehnt). Auch das Nachwort, das Hach') schon abgedrudkt hatte, ist aus
der zweiten Tondernschen Hds. hinzugefiigt. Die Herausgeber haben nur
den Text des Stadtrechts wiedergegeben, nicht den sonstigen Inhalt der
Hds., ndmlich einige offensichtlich vom Rat der Stadt herriihrende Notizen
iiber VerstéBe des Vogts gegen die Gerichtsverfassung®). Dafiir haben sie
neun Privilegien, aus den Jahren 1354—1522, beigefiigt, von denen drei
iiberhaupt noch nicht veroffentlicht waren. Fiir die Rechtsgeschichte Ton-
derns verzeichnen wir mit alledem einen erfreulichen Gewinn. Die nieder-
deutsche Ubersetzung des latein. Stadtrechts, aus dem 16. Jahrh., ist in die
Ausgabe nicht aufgenommen worden; sie ist durch Ludwig Andresen gut
verdffentlicht worden und greifbar®?). '

In gleicher souverdner Form haben die Herausgeber die Stadtrechte
von Schleswig, Flensburg, Apenrade und Hadersleben ediert — von Husum,
Sonderburg und Arréesképing waren nur einzelne Privilegien wiederzu-
geben. Da der ganze Band ein reiner Textband ist, haben die Herausgeber
darauf verzichtet, langere quellenkritische Ausfiihrungen zu den einzelnen
Stadtrechten zu machen. Das ist in diesem Fall auch nicht zu bedauern.
Ahnliche Schwierigkeiten wie bei den liibischen Hdss. tauchen hier nicht
auf. Die vor allem fiir das &ltere Schleswiger Stadtrecht einst umstrittene
Frage') nach seinem Alter kann nicht aus der Form der Hds., sondern nur

10) Monum. inedita III (1743) Sp. 620 f.; Beschreibung der Hdss. bei Hach
S. 30 £f.

1) Mit dem Vorwort beider Hdss., S. 168, Beil. C.

12) Ahnliche Notizen aus Liibeck in LUB. 3 Nr. 43. In beiden Fillen handelte
es sich fiir den Rat darum, festzuhalten, daB der Vogt Strafvergleiche ge-
schlossen und Bufien eingezogen hatte, an denen ein Anteil dem Rate zuge-
standen hitte, oder iiber dessen AnlaB (Vorsate) der Rat allein zu richten
gehabt hitte. Beidemal werden die Aufzeichnungen im Kampf um die Ge-
richtsbarkeit verwendet worden sein.

13) Acta Tunderensia, ZGSchleswHolst. 38 u. 39 (1908/09), 38 S. 371 ff.

14) Vgl hierzu die Literaturangaben bei Wohlhaupter, Rechtsquellen Schles-
wig-Holsteins I (1938) S. 17 ff.

10*
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aus dem rechtlichen Gehalt beantwortet werden, der auch fiir die sonstige
Zuordnung des Schleswiger Stadtrechts entscheidet. Diese Probleme ge-
héren aber nicht in eine Textausgabe, und gerade eine solche haben wir
fir alle genannten Stadtrechte seit langem entbehrt, am schmerzlichsten
fiir Schleswig.

Fiir das alteste Schleswiger Stadtrecht, das auch in der Geschichte der
friihen deutsch-skandinavischen Handelsbeziehungen eine bedeutsame Rolle
spielt, hatte frilher Hasse'®) das Jydske Lov Konig Waldemars I, von 1241,
als Grundlage nachweisen zu koénnen geglaubt, eine Auffassung, die ihn
auch zur Datierung nach 1253 fiihrte und die sogar (wie fiir Flensburg, Apen-
rade und Hadersleben) in das groBSe Lehrbuch der deutschen Rechtsge-
schichte von Schréder-v. Kiinssberg iiberging, der aber — mit Recht — nach-

driiklich Frahm!®) entgegengetreten ist. Der spaten Datierung wider-

sprachen auch Secher'’) und Poul Joh. Jorgensen'), von denen der letztere,
wie spater Frahm, annahm, daB die alteren Bestandteile (Art. 1—62?) des
um oder nicht lange nach 1200 aufgezeichneten Stadtrechts einer fritheren
Zeit angehéren kénnten. Die Herausgeber beschrénken sich auf eine kurze
Angabe der bislang vertretenen Datierungsmeinungen und datieren ihrer-
seits: ca. 1200—1250, was jedenfalls fiir die Aufzeichnung des Stadtrechts
{hier allein maBgeblich) offensichtlich Billigung verdient.

Dem Druck der lateinischen folgt die nd. Fassung von ungefdhr 1400,
und danach eine stattliche Reihe (38 Stiick) von Einzelprivilegien und Ur-
kunden, von 1252 bis ins 16. Jahrh. reichend, meist den Handel betreffend,
eine sorgfaltige und hochst begriiBenswerte Sammlung zur Rechtsgeschichte

Schleswigs.

Das Flensburger Stadtrecht ist in allen vier Formen aufgenommen
worden, der lat. von 1284, der dédnischen von ca. 1300, der nd. von 1431
und der jiingeren latein. aus dem 14./15. Jahrhundert. Dazu kommen 31
Privilegien in allen drei Sprachen.

Die im Jahre 1335 von Waldemar IIL. bestétigte Apenrader Skraa mit
ihren zum Teil recht merkwiirdigen Bestimmungen, und ihre nd. Ausgabe
aus dem 15. Jahrh., schlieBlich das Haderslebener Stadtrecht von 1292, von
dem nur der dénische Text, nicht die vermutlich lateinische Fassung er-
halten ist, nebst den jeweils zum Gegenstand gehérigen Privilegien ver-
vollstindigen das ansehnliche Werk. Seine Herausgeber haben eine zu-
verldssige, lang entbehrte Quellengrundlage geschaffen, auf der in gemein-
samer Bemiithung die Stadtrechtsgeschichte der Landschaft erhellt werden
kann, die die Briicke zwischen dem niederdeutschen und dem dénischen

Raum bildet und seit je gebildet hat.

15) Das Schleswiger Stadtrecht, Kiel. 1880.
16) Das Stadtrecht der Schleswiger, 7.GSchleswHolst. 64 (1926).

17y Hist. Tidskr. 5 IT 156.
18) Hist. Afhandl., Kpg. 1899; Udsigt over den danske Retshistorie I (Kpg.

1926) 186.
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Kleine Beitrige

Libeck als europiische Grofistadt im Volksbewufitsein
des 16. Jahrhunderts

Der sehr beredte BuBprediger, Pastor und Chronist Balthasar Riissow
schildert in seiner ,,Chronica der Provintz Lyfflandt” 1584 die bésen Erb-
siinden seiner Landsleute, die Gott so hart gestraft hatte, mit eindringlichen
Worten. Unter anderem geiBelt er auch die Vorliebe der Livldnder fir
., Buhlenlieder” und sagt (p. 30 b): ,,na der maltydt hefft men erst recht an-
gefangen tho schlingen, tho singen unde tho dantzen mit allen fréwden.
Und wol van den jungen gesellen de besten bolenleder hervor singen unde
quinckeleren konde, de wordt am meysten leff unde werdt geholden. Unde
desiilvigen bolenleder weren uth aller weldt in Lyfflandt geflagen, dar se
in groten ehren geholden worden unde yederman, beyde junck unde oldt,
sick dersiilvigen geweldich beflytigede.”

Diese Sangesfreude der Livldnder des 16. Jahrhunderts hat ihren Nieder-
schlag in zahlreichen Liedern, Versen und Spriichen gefunden, die meist
nicht Originalschépfungen sind, sondern Importware, wie Riissow sagt,
,,aus aller Welt nach Livland geflogen”, insbesondere in seine Heimatstadt
Reval. Eine ganze Reihe von solchen Liedertexten ist schon verdffentlicht
worden, namentlich zuletzt durch Lutz Madkensen 1936").

Weniger beachtet hat man bis jetzt die zahlreichen Spriiche, Rede-
wendungen, Sprichworter und ,Kurzgeschichten”, welche sich in den liv-
landischen Quellen finden. Besonders reichhaltig war in der Beziehung das
Revaler Stadtarchiv, aus dem einzelne solcher Spriiche in die hansische Ge-
samtgeschichte als charakteristische Zeitdokumente aufgenommen worden
sind, z. B. die Verse iiber den sogenannten Niebur-Frieden mit Nowgorod
1392, vor allem aber die beliebten und sehr treffenden Kennzeichnungen
hansischer Stidte in der folgenden Kurzform:

Liibeck ein Kaufhaus

Kéln ein Weinhaus
Braunschweig ein Zeughaus
Danzig ein Kornhaus
Hamburg ein Brauhaus
usw.?).

1) I, Mackensen, Baltische Texte der Friihzeit [sic, gemeint ist bis
1600], Abh. der Herder-Ges. und des Herder-Instituts zu Riga 1936, Bd. V, 8.

%) G. v. Hansen, Aus baltischer Vergangenheit. Miscellaneen aus dem
Revaler Stadtarchiv, Reval 1894. Leider ist das — sicher mittelnieder-
deutsche — Original verschollen, vielleicht mit dem Nachlasse von Ed. Pabst,
und befand sich zu meiner Zeit nicht mehr im Stadtarchiv. Der ganze Spruch
ist haufig zitiert, z. B. bei W. Vogel, Geschichte der deutschen Seeschiffahrt
(Be2r2lzi;n 1915) S. 201, bei K. Pagel, Die deutsche Hanse (Oldenburg 1942),
S. usw.
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Es scheint Revaler Tradition gewesen zu sein, solche Dinge besonders
zu pflegen. Wir bekommen einen Einblick darin dadurch, daB mehrere Rats-
sekretdre wdhrend der Sitzungen des Rats solche bonmots, Wortspiele,
Verschen oder Geschichten an den Rand der Protokolle kritzelten, wenn
sie gerade eben von einem der Ratsherren zum besten gegeben worden
waren. In dieser Hinsicht zeichnet sich besonders ein Sekretdr aus, das ist
mag. Laurentius Schmidt aus Wismar. Seit September 1540 im Amt, hat er
iber 30 Jahre lang die Ratsprotokolle und sonstigen wichtigeren Schrift-
sitze des Rats gefithrt, mit einer sehr wechselnden, teils schénen und
klaren, oft aber auch fast unleserlichen und verzitterten Handschrift. Das
mag die Ursache gewesen sein, daB mir mein Vorgédnger am Revaler Stadt-
archiv, Otto Greiffenhagen, als altarchivarische Tradition berichtete, man
pflege ihn nur den ,besoffenen Ratsschreiber”’ zu nennen. Tatsdchlich fand
ich dann Jahre darauf im Ratsprotokoll von 1571 Mirz 9 die Notiz, daB
Laurentius Schmidt ,,vom Scharbuck geplaget” diesen Tag ,,umb Seiers 3"
nseliglich entschlaffen” sei. Sebastian Miinster behauptet in seiner Cosmo-
graphie (Basel 1559): ,,Der Livldnder grosse Arbeit besteht im iiberméssigen
Fressen und Saufen ... Wer in diesem Fall ein guter Kdmpfer und Dampfer
ist, der ... empféngt ehe das Jahr herumkommt seine Besoldung und Lohn,
ndmlich Wassersucht, Schorbauch, Ausschlag und dergleichen viel béser
Miinze ..."

Es mag also schon sein, daB Laurentius Schmidt dem Trinkteufel ver-
fallen war; aber wir haben heute Veranlassung, auch die neckischen Seiten
dieses Lasters zu schétzen, den Sinn némlich fiir Humor und Wortkunst.
Und der war fraglos bei mag. Laurentius wohl entwickelt, wie zahlreiche
seiner Glossen und Notizen beweisen. Einige Proben nur: , wol einen
breden mundt heft, de moth ock einen breden rugge hebben' (1563 Dez. 15);
«eins baren hertz, ein hasen genack to hebbende, proverbium® (1541
Dez. 20); , wolte Got, ich sete mit dir up der Luneburger Heide" (1569
Nov. 7); ,,Herr Henrich Fressell (Ratsherr) gesecht, es were ein sprichwort
zu Norenbergk: der sagt, das wucher sunde sey, der hat gein gelt, das
gleube mir" (1570 Marz 24) usw.

Bei einer dhnlichen Gelegenheit mag man im Rat einmal iiber die be-
riithmtesten Ldnder und Stédte des Abendlandes gesprochen haben. In das
Tagesprotokoll vom 11. Oktober 1567 (Signatur A.b. 10, S. 496) schreibt
Laurentius Schmidt folgende Aufstellung hinein:

Romesche Reich Brugge in Flandern
Swedenreich Lubek in Armanien
Franckreich Parif} in Franckreich
Osterrich Wine in Osterrich,

wor fint man der 4 stede gelich?
It. de 4 vornembsten buer draper [?]: Jent in Flandrien... [bricht ab].
Leider ist diese Notiz so fragmentarisch, daB sie nicht dazu ausreicht,

um die Vorlage wiederherzustellen, denn es handelte sich offensichtlich
um eine lingere Gegeniiberstellung von Reichen, Stddten und Doérfern.
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DaB ausgerechnet Gent ein Dorf genannt wird, muB sehr befremden, denn
auch 8in Livland kannte man die GroBe und Bedeutung dieser Stadt sehr
wohP®).

Fiir uns ist aber wichtig, daB damals noch Liibeck zu den ersten Stddten
Europas neben Paris und Wien gezéhlt wurde, wéhrend z. B. Niirnberg und
Koln nicht erwdhnt sind. Mag auch diese Reihe der vier vornehmsten
Stadte etwas dlteren Ursprungs sein, da Briigge noch immer vorkommt, so
zeigt doch die Nennung von Wien, daB wohl friihestens der Anfang des
16. Jahrhunderts als Entstehungszeit in Frage kommen kann (Wiener
Fiirstentag 1515, erste tiirk. Belagerung 1529). Volle Sicherheit 1d8t sich
natiirlich nicht erzielen, ebensowenig auch iiber die Herkunft des Spruchs
— stammte er aus Oberdeutschland? Darauf kénnte der ins Niederdeutsche
abgewandelte Reim: ,,Osterrich — gelich” deuten, statt ,-reich — gleich™;
auch ,,Armanien” statt , Almanien” ist sehr auffallend.

Mobge dieser kleine, nach Livland verschlagene Splitter aus Liibedks
goldener Zeit auch unbedeutend sein, so ist er dennoch auch ein stolzer
Zeuge der groBen Vergangenheit unserer hansischen Metropole.

Paul Johansen

3) So sagt Thomas Horner in seiner Livoniae Historia (1562, neu gedr. Script.
rerum Liv. II, S. 381) von Pleskau: ,est autem Plescouia civitas tam ampla, ut
eius ambitus multarum urbium spacia complectatur, nullamque in Germania
parem habeat [!!] praeter Gandavum ....% ein allerdings sehr merkwiirdiger
Vergleich.



152

Ein Kran im alten Liibecker Hafen

Im Bild eines hansischen Hafens scheint die Anwesenheit eines Krans
unerldBlich. Wie malerisch steht in Liineburg noch heut das kupfer-
beschlagene drehbare Rundhaus mit dem ebenso griin angewitterten, lang
herausgestreckten ,Kranichhals' vor den roten Staffelgiebeln der Ufer-
straBe! Eine alte Handschrift des Hamburger Seerechts hdlt den Kran
wichtig genug, als farbiges Titelbild vorangestellt zu werden. Und Danzig
stellt in seinem Krantor gar einen der wirkungsmachtigsten Baue des Stadt-
bildes ans Hafengestade.

Da ist zweifellos auffédllig, daB aus unserer Stadt, dem Haupt der Hanse,
Nachrichten {iber einen Kran bislang véllig fehlten. Im ganzen Liibecker
Urkundenbuch tritt das Wort Kran nur selten auf und bezieht sich dann
stets auf auswartige Vorkommnisse, etwa in Briigge oder Hamburg. Aus
der Art und Weise, wie sich der Liibecker Rat iiber die Hamburger Ge-
pflogenheit beschwert, auch von der Ware, die den Kran nicht benutzt
hat, Krangeld zu erheben, und der hamburgischen Antwort darauf kann
man auf das tatsdchliche Nichtvorhandensein eines Kranes in Liibeck um
1470 schlieB8en.

Wiirde allerdings das Urkundenbuch auch noch das nédchste Jahrzehnt
umfaBt haben, so wéire das Bild ein anderes geworden. In den Senatsakten
unseres Archivs liegt unter der Bezeichnung ,Waagen 1" ein Pergament-
blatt von 1527, das als ,Rulle van dem Krane" betitelt ist, sowie ein
dlterer, beschddigter Papierbrief aus dem Jahre 1485, aus dem die Er-
richtung eines mit Radern betriebenen Kranes um 1480 hervorgeht.

Es handelt sich bei diesem Bruchstiick um das Gesuch des Erbauers und
Besitzers, im Falle seines Ablebens seine Witwe mit dem Betriebe zu be-
trauen und ihr die Riickzahlung einer Bauschuld zu erleichtern. Aufilerdem
enthélt das Blatt — mit Liicken — einen Tarif, den der Rat spiter, wie aus
der Pergamentrolle hervorgeht, im wesentlichen iibernimmt.

Der Ansucher nennt sich im Schreiben Bartelt Wicbold; doch findet sich
am Beginn, ohne Zusammenhang mit dem Gesudh, die Zeile: , Ik, Bartolomey
Bodkholt bin en Fundator des Kranes.” — Wenn es sich um zwei ver-
schiedene Personen handelt, diirfte der zweite als privater Geldgeber an-
zusehen sein, der Wicbolds Gesuch unterstiitzt.

Bartelt Wicbold fiihrt aus, daB er den Kran ,,myd Vulbort myner lewen
Herrn von Liibeck gebuhet hebbe; ik de erste sy gewesen, de dar Geld
mede vordent heft.” Uber die staatliche Beihilfe zum Bau und eine erste
Riickzahlung berichten folgende Zeilen: ,,Anno 85 up Sunte Peters Dag in
de Vasten do sende ik den Kemereren (Kammereiherren) by myner Hus-
frouhen 21 Mark von den 40 Marken, de my de Kemeren darto leenden,
do ik de Rade (die Réder) to deme Krane buwede over 5 Jaren (vor
5 Jahren, also um 1480).” — Es folgt die Bitte um Belassung des Krans
in seiner Familie: ,,Herr Andreas Gewerdes unde Herr Hinrik van Styten
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laweden my, dat wenner ik von Dodes halwen afginghe, denne scolde
myne Werdynne (Wirtin, Hausfrau) Wyndelke den Kran beholden de Tyd
eres Levendes. Hirumme hebbe ik den Kran gebuhet, dem ersamen Rade
unde der Stad to Eren unde Nutticheit und myner Werdynnen und mynen
armen Kinderen darmede to voden (fiittern, erndhren) unde to berghen in
der besten Wyse. Jy ersamen, lewen Herren, hir will sik juwe ersame
Wisheit gudwillich tokeren unde nemen dat Lon van Gode.” — Dazu ge-
hért noch die Bitte des anscheinend den baldigen Tod fiihlenden Verfassers
um Zahlungsaufschub: ,Item, lewen Herren, so is myne Begheringe, dot
woll umme Godes willen myd dem nastanden (noch ausstehenden) Gelde
von 19 Marken; weset myner Werdynnen nicht to swar.”

Der Tarif wird eingeleitet mit den Worten: ,Up dat vrome Lude nicht
vorunrechtet noch beschattet werden von des Kranes wegen, so gewe ik
mynen erwerdigen lewen Heren van Lubeke tokamende, wo'ik dat ge-
holden hebbe myt deme Krane, unde ik bidde umme Godes willen, dat
man id nicht vorhoge noch verdure (erhhe noch verteure), men dat id
blive by sulker Wonheid na Uthwysinghe desser Schrift."”

Im Punkte Tarif wird Wicbolds Wunsch mit einer Ausnahme voll er-
fiillt; wer will, mag daraus das Gleiche fiir seine hausvéterlichen Wiinsche
schlieBen.

Die Ausnahme betrifft den Wein. Bartelt nahm fiir ein ,,Stucke Wynes
2 Schilling unde dar by"”, in der Rolle sind es nur ,,4 Witte". — Neu bringt
ferner die ,,Ordinatie des Kranes": ,,Vor eyn Padke 2 Witte"”. AuBerdem ist
bei beiden nur noch ein weiteres Ladegut aufgefiihrt, ndmlich ,,ene Molen-
steyn”, dessen Verladung iibereinstimmend 2 Schilling kosten soll. Je nach
Gelegenheit, etwa bei groBeren Mengen gleicher Giiter, ist ein PreisnachlaB
vorgesehen. Den groBSten Teil der Preistafeln nehmen die Masten ver-
schiedener Linge ein. Daraus geht unzweideutig hervor, daB der Kran
hauptsdchlich zugunsten des Schiffbaus errichtet worden ist und also wohl
seinen Platz auf der Lastadie gehabt hat. Man erinnert sich, daB der stufen-
weis mit jedem Stockwerk weiter vorspringende hélzerne Mittelbau des
Danziger Krantors seine Form dem gleichen Zweck verdankt, Masten in die
von Stapel gelassenen Schiffsriimpfe einzusetzen. Bei den gré8ten Masten
von 18 Faden nahm der Liibecker Kranmeister 7 bis 8 Schilling; solche von
14 kosteten nur mehr 1% Schilling, die von 10 nur 6 Schilling Krangebiihr.

Uber das weitere Schicksal dieses Kranes fehlen eindeutige Nachrichten.
Vielleicht bezieht sich auf ihn eine Bemerkung am Beginn eines Gesuches,
einen Kran zu erbauen, das 1734 die gesamten zwolf Korperschaften der
Biirgerschaft an den Rat richteten'). Es heiBt dort, der alte, auf der Lastadie
befindlich gewesene Kran sei génzlich verfallen und unbrauchbar geworden.
Danach konnte der Kran zweieinhalb Jahrhunderte in Gebrauch gewesen
sein. Auffallig ist dann nur, daB die Verwaltung der Drége kurz nach der
Riickiibersiedlung an den FluB fiir nétig befindet, eine Wippe erbauen zu
lassen, um Masten besser in die neuerbauten Schiffe bringen zu konnen?).
Der alte Kran hat demnach schon um die Mitte des 16. Jahrhunderts
seinen Hauptzwedk nicht mehr voll erfiillen kénnen.

1) Senatsakten des Archivs ,Trave* 21.
2) Akten der Kaufmannschaft, Drége-Memorial 1.
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Das Gesuch von 1734 wiinscht einen anderweitigen, wohl eingerichteten
Kran diesseits der Trave, ,unweit der Waage", also bei der Alf- oder
MengstraBe, um die Beschwernis ,,bei Stiickfdssern, Miihlsteinen und grofien
Baustiicken, auch anderen schweren Waren", die ,,aus und zu Schiffe” ge-
bracht werden sollen, zu beheben. Auch vom Einsetzen von Masten ist
wieder, aber nicht mehr in erster Linie, die Rede. Der stddtische Bauhof
habe schon vor ldngerer Zeit einen solchen Bau vorgehabt. Es sei ,ein
schlechter Name, daB in dieser uralten Hanse- und Handelsstadt nicht ein-
mal ein Crahn vorhanden' sei. Es ist trotzdem nicht zu einem Bau ge-
kommen.

1793 regt der Bauhof gelegentlich des Abbruchs , des Junkerthurmes
auf dem Marstall” aufs neue an, einen Kran zu errichten, diesmal beim
Blauen Turm. Aber 1838 berichtet ein abermaliges Gesuch der Kollegien,
man habe sich bislang mit den Winden alter Schiffe notdiirftig beholfen.
1839 wird wenigstens eine ortsbewegliche Winde gewiinscht?®).

Wihrend dieser kranlosen Zeit taucht dennoch ein paarmal das Wort
Kran auf, und zwar in Zusammenhang mit der Waage, der groSen amt-
lichen Niederwaage, die in einem Wégebuch von 1727 als , Krahnwage an
der Trave" bezeichnet wird®). Hier handelt es sich sicher nur um eine
kleine handbediente Vorrichtung, die schwere Giiter auf die riesigen Wag-
schalen heben half.

Von dem als Wippe bezeichneten Kranersatz vermittelt uns das
Stollesche Aquarell der Droge eine ungefdhre Vorstellung. Dort steht auf
dem Schiffsbauplatz zwischen Matsfahre, GieBhaus und Drégespeicher ein
ziemlich hoch aufragendes Gestdnge, das anscheinend niedergelegt, auf-
gerichtet und vorgeneigt werden und damit einen liegenden Mastbaum
aufnehmen und in den Schiffsrumpf senken konnte. Eine andere Form der
sogenannten Wippe zeigt eine Eickmannsche Zeichnung des Teerhofs®) —
beide Bilder sind um 1870 anzusetzen —, als dieser am Stadtgraben hinter
der Bastion Teufelsort seinen Platz hatte. Diese Wippe besteht aus einem
einfachen Hebel, der durch eine Eisendse beweglich auf einem Stander fest-
gehalten wird und an seinem kurzen Arm die Lastkette trégt; das Gerat
ist im Gegensatz zu der Drogewippe auch seitlich in begrenztem MaBe
drehbar.

Echte Krdne ziehen, nunmehr als Eisenkonstruktionen, erst mit dem
Wirken Peter Rehders wieder in den Liibecker Hafen ein.

Joh. Klocking ()

3) Senatsakten ,, Trave“ 21.
Y) Senatsakten , Waagen“ 2.
%) St.-Annen-Museum.
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Hansische Geschichtsblatter 70. Jahrgang 1951. In seinem
inhaltsreichen und anregenden Beitrag: Bevolkerungsprobleme der Hanse-
stadte, geht H. Reinck e zundchst auf die absoluten Bevolkerungszahlen
der Stadte ein und betont dann die weit wichtigere Frage der Gewichtig-
keit und der Abstufung untereinander. Die Geburtenhdufigkeit war bis ins
19. Jahrhundert groB, doch wurde sie durch die noch groiere Sterblichkeit
in den Stddten bei weitem {iibertroffen. Hinzu kamen noch verheerende
Epidemien, denen die dicht bevéilkerten Stddte aus Mangel an hygienischen
Einrichtungen weit stérker als das offene Land ausgesetzt waren. So waren
die Stadte stets auf starke Zuwanderung angewiesen; diese Neubiirger be-
stimmten ihr Bevélkerungsbild. Die Zuwanderung erfolgte meist, wenig-
stens in den nachweisbaren Fallen der Oberschicht, stufenweise iiber die
Kleinstddte; deshalb sagen als Familiennamen gebrauchte Herkunftsnamen
zumindest seit etwa 1300 auch wenig iliber die Herkunft der Neubiirger aus.
Im allgemeinen enthalten die Quellen wenig iiber die berufsméBige Gliede-
rung der Bevdlkerung; wenigstens einmal lassen sich in Hamburg im
14, Jahrhundert tiber ein Drittel der Biirger als selbstiandige Kaufleute er-
schliefen. Die Gesamtvermogensverhdltnisse in den Seestddten zeigen ein
gesunderes Bild als die siiddeutschen Stadte, ihnen fehlt nicht der breite
Mittelstand gegeniiber dem dortigen krassen MifSverhéaltnis zwischen zahl-
reicher Armut und wenigen Spitzenvermogen. — Gegeniiber abwertenden
Urteilen aus der norwegischen Forschung stellt Maria Wetki in ihren
Studien zum Hanse-Norwegen-Problem die Bedeutung der Hanse fiir die
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norwegische Wirtschaft heraus. Der Hansekaufmann gewann fiir den nor-
wegischen Stodkfisch den Markt des damaligen Europas. — W. Ebel er-
ldutert in seinem Beitrag , Hansisches Seerecht um 1700” eine Sammilung
von Urteilen des Revaler Frachtgerichts, das dem Liibecker Seegericht ent-
sprach und mit dessen ProzeBordnung von 1655 arbeitete. Das Liibecker
Seegericht selbst hat nur kurze Zeit bestanden; als es aber eingegangen
war, hat es das ganze 18. Jahrhundert nicht an Versuchen gefehlt, es
wieder einzusetzen. Zuletzt regten noch 1785 die biirgerlichen Kollegien
beim Senat es wieder an. Scheiterten die fritheren Versuche an der Frage,
ob man Kaufleute als Richter zuziehen sollte, so wollte jetzt die Biirger-
schaft die Kosten der Unterhaltung dieses Gerichts nicht iibernehmen. —
Nadhrufe auf George A. Loning und Gottfried Wentz, Besprechungen und
die Hansische Umschau beschlieBen diesen nicht sehr umfangreichen aber
inhaltsvollen Band. O. Ahlers

Hansjorg Stiberkriib, Der deutsche Kaufmann als Gast in den
dénischen Stddten im 13. Jahrhundert (I. Teil einer Untersuchung: Der
deutsche Kaufmann in Dé&dnemark im 13. Jahrhundert). Masch.-schriftl.
Dissertation, Kiel 1951. — Das Verhaltnis der friilhhansischen stddtischen
Wirtschaftsorganisation zu Dénemark ist bisher — im Gegensatz etwa zu
den frithen englischen, norwegischen, schwedischen und russischen Ver-
héltnissen — von der hansischen Literatur auffallend wenig behandelt
worden. Man hat bisher immer wieder nur die politischen Zusammenhdnge
behandelt. Die wirtschaftlichen blieben, abgesehen von den Schonenschen
Markten, fast unbeachtet. Das war zwar aus der ungiinstigen Quellenlage
erklédrlich, aber sachlich unrichtig, wie schon eine einfache logische Uber-
legung zeigen muBte. Die von W. Koppe, Kiel, angeregte Dissertation von
Siiberkriib, die allerdings nur in Masdhinenschrift und nur als Teil einer
weitergehenden Untersuchung vorliegt, schafft hier erfreulichen Wandel.
S. hat mit besonnenem Scharfsinn und auf interessanten methodischen
Wegen mehr feststellen konnen, als zu erwarten war. Das frithe danische
.Stddtewesen’ steht nun ziemlich deutlich im Zusammenhang der groBen,
zundchst nordwest-europdischen, dann liibeckisch-wendischen Wirtschafts-
expansion. Privilegien der dénischen Kénige und Stadtrechte der dénischen
Stadte dienen hier als eingehend interpretierte Hauptquellen; urkundliche
Einzelnachrichten sind demgegeniiber spérlich. Aber die Arbeit gibt eine
willkommene Bestdatigung und Vertiefung des Eindrucks, daB unmittelbare,
auch wirtschaftliche Beziehungen schon im 12. Jahrhundert zwischen dem
Niederrheingebiet und Dénemark bestehen; sie bestdtigt ferner den von
Rorig so haufig betonten Stilwandel des 13. Jahrhunderts, vom Wander-
hindler zum seBhaften stéadtischen Kaufmann. Sie bestéatigt endlich auch ein
Bild, das sich anderswo dhnlich abgezeichnet hat: da8 die zentrale ,,Staats"-
Fihrung, das Konigtum, es war, das den Kaufmann heranzog und pri-
vilegierte, hier — wie &hnlich spdter in England — gelegentlich in einem
gewissen Gegensatz zu den dénischen Stadten selbst, deren Stadtrechte Spuren
von Widerstand gegen die absolute Beglinstigung des Gastes zeigen. Die
aus Grundbiichern und anderen Quellen der wendischen Stddte heraus-
geholten dénischen Herkunftsnamen deutscher Kaufleute — dabei handelt
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es sich naturgem#dB um deutsche ,Riidkwanderer” — sind doch fir diese
frithe Zeit erstaunlich hdufig; voran steht da Libeck, daneben spielt
Stralsund, ferner Rostodk und Wismar in diesem Sinne eine bedeutende
Rolle. Es versteht sich von selbst, daB durch diese neuen Erkenntnisse auch
unser Bild von den Hintergriinden der politischen Beziehungen zwischen
den Stidten und Danemark in den Zeiten Waldemars 1., Erik Glippings
und Erik Menveds beeinfluSt werden wird. Ein endgiiltiges Urteil wird sich
erst abgeben lassen, wenn die gesamte Untersuchung von S. hoffentlich
einmal vorliegen wird; man darf sie aber auch im gegenwaértigen Teil-
zustand schon begriiBen. Ein Exemplar der Arbeit ist im Archiv der Hanse-
stadt Liibeck vorhanden. v. B.

In den vom Museumsverein fiir das Fiirstentum Liineburg heraus-
gegebenen Liineburger Bldttern, Heft 2, 1951, vero6ffentlicht
G. Winter zwei in Bucheinbdnden jetzt aufgefundene Liineburger
Kammereirechnungen von 1336 und 1340. Der gehaltvolle Beitrag von
Theodor Penners, ,Der Umfang der altdeutschen Nachwanderung
des 14. Jahrhunderts in die Stddte des Ostseegebiets und ihre Bedeutung
fiir das altdeutsche Ausgangsgebiet, dargestellt am Beispiel des Liineburger
Landes”, versucht durch umfangreiche Untersuchungen aus den Herkunft-
namen den Anteil des Landes Liineburg an dem Bevoélkerungsnachschub in
die Ostseestadte zu fassen. Dieser Beitrag ist gleichzeitig als Ergdnzung zu
Kriigers Arbeit im Band 27 unserer Zeitschrift iber die Bevolkerungs-
verschiebung aus den altdeutschen Stadten iiber Liibeck ins Ostseegebiet
gedacht. Der Anteil des Landes Liineburg wird klar herausgearbeitet und
erscheint zahlenmaBig auch beweiskréftig; so schitzt Penners die Zahl der
in Liibeck Anséssigen liineburgischer Herkunft oder Abstammung um 1400
auf 800 bis 1000 Personen. Es erscheint jedoch fraglich, ob man wirklich
bis 1400 noch die unmittelbare Herkunft aus einem namengebenden Orte
bei Herkunftsnamen annehmen kann. In Liibeck zumindest scheint das Fest-
werden der Familiennamen im allgemeinen bereits gut 50 Jahre friiher
abgeschlossen zu sein, wie auch A. Reimpell-annimmt. Bezeichnender-
weise iibersetzen auch die Liibecker Stadtschreiber in den lateinisch ge-
fiihrten Stadtbiichern seit ungefdhr 1340 iibersetzbare Beinamen nicht mehr,
wie es in friiherer Zeit iiblich war. Man wird Penners zustimmen kénnen,
daB Kriiger seine Ergebnisse ziemlich ausschlieBlich allein aus der urkund-
lich am besten nachweisbaren Oberschicht gewann, in der die Familien-
namen zuerst fest waren. Anderseits scheint jedoch eine direkte Einwande-
rung von Angehorigen der Unterschicht in dem Liineburger Land ferner
gelegene Stddte, wie die Preufiens und des Baltikums, unwahrscheinlich.
Hier wird der Zug in den meisten Féllen schrittweise iiber néher gelegene
Orte wie besonders Liibeck oder die medklenburgischen Stadte erfolgt sein,
wo die Herkunftsbezeichnung inzwischen bereits zum festen Familiennamen
wurde.

Zeitschrift der Gesellschaft fiir Schleswig-Hol-
steinische Geschichte Bd. ‘76, 1952 In seinem Aufsatz Ost-
see und Mare Balticum erkldart H. Ludat zuerst die durch Adam von
Bremen iiberlieferte Bezeichnung Baltisches Meer. Das Wort stammt nach
L. aus den baltischen Sprachen, es weist auf die Bedeutung dieser Volker
in der Zeit vor der Ostkolonisation hin. Der Name Ostsee wird zuerst bei
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Waulfstan gebraucht und ist sinnvoll von Deutschen und Dénen gepréagt
worden. Eine Missionskapelle ottonischer Zeit in Bornhéved hat A. Kamp -
hausen durch Grabung festgestellt. Aus seiner Dissertation iiber die
mittelalterliche Pfarrorganisation in Dithmarschen, Holstein und Stormarn
bringt K. H. Gaasch die Einleitung iiber die Anfidnge der christlichen
Kirche in Nordelbingen und das erste Kapitel iiber die Kirchspieleinteilung
in Dithmarschen. Die Arbeit soll im ndchsten Band fortgesetzt werden. Der
frithere Kieler Staatsarchivdirektor W. Stephan veroffentlicht seinen
1930 erstatteten historischen Bericht iiber die Eigentums- und Hoheitsrechte
Holsteins und Hamburgs an der Alster auf Grund der Kieler Archivalien.
An der Oberalster auBerhalb seines Landgebietes hat Hamburg nur einige
privatrechtliche Befugnisse und Verpflichtungen gehabt, Anspriiche auf
Eigentumsrecht iiber die Oberalster oder die Landeshoheit sind von Hol-
stein/PreuBen stets widersprochen worden. Zwei weitere Aufsdtze von
H. Burkhard und A.Scharff befassen sich mit Uwe Jens Lornsen.

Die neuerscheinenden Mitteilungen der Gesellschaft fiir
Schleswig - Holsteinische Familienforschung und
Wappenkunde e V, Kiel, liegen seit 1949 in 3 Heften vor. Von
allgemeinem Interesse ist die durch alle 3 Hefte laufende Einfiihrung in die
praktische Familienforschung von C. Piepgras. O. Ahlers

Verfassungs- und Verwaltungsrecht in Schleswig-Holstein. Herausgegeben
von H. Held ; Neumiinster, Wachholtz, 1951, XXVII, 823 S. — Eine Samm-
lung der heute giiltigen Gesetze, Verordnungen usw. ist als Handausgabe
auch fiir den Historiker — und auch fiir den an Liibecks Geschichte Inter-
essierten! — von bedeutendem Wert. Denn diese Sammlung enthdlt das
geltende Recht, mit dem sich der Historiker auf Schritt und Tritt ausein-
anderzusetzen hat, wenn er die verfassungsrechtliche Entwicklungsgeschichte
auch unserer Stadt ins Auge faBt. Insbesondere gilt das fiir die gebiets-
korperschaftlichen Fragen und fiir die Gemeindeordnung. Die Art, wie
Liibeck hier auf , kaltem Wege", d. h. unter stillschweigender Anerkennung
des durch den Nationalsozialismus geschaffenen , Rechts”’-Zustandes, ein
Glied des Landes Schleswig-Holstein geworden ist, kann an Hand der ver-
schiedenen Besatzungs-Direktiven usw. bis hin zur Landessatzung vom
Januar 1950 verfolgt werden. Bedauerlich ist, daB die denkmalpflegerischen
Zustdndigkeiten (fiir die Liibeck bekanntlich noch ein Sonderrecht in An-
spruch nehmen kann) nicht beriicksichtigt sind (mit Ausnahme der Denk-
malpflege bei der Agrarreform).

Nach langer Unterbrechung erschien 1951 wieder in der altgewohnten
Form und mit der altgewohnten Fiille kulturell wichtigen Inhalts ,Der
Wagen. Ein liibeckisches Jahrbuch”, herausgegeben in Verbindung mit der
Gesellschaft zur Beférderung gemeinniitziger Tatigkeit von Paul Brock -
haus. Wir vermerken aus seinem Inhalt zundchst den kurz zusammen-
fassenden Aufsatz von H. A. Grdabke, Liibecker Wandmalereien des
Mittelalters; hier werden neben den inzwischen weitbekannten Wandmale-
reien der Marienkirche mit wenigen Worten auch die neu entdeckten Be-
malungsreste in St. Katharinen und die erstaunliche Ausmalung der Grab-
kammer des Bischofs Gerold im Dom (von 1335) gewiirdigt. In den groBen
kulturgeschichtlichen Zusammenhang der spéatmittelalterlichen religiosen
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Bewegungen stellt P. Brockhaus den ,Totentanz in der Marienkirche".
Der Baugeschichte gelten die Aufsdtze von W. Neugebauer, Das unter-
irdische Liibeck — eine erste Zusammenfassung der reichen, wenngleich
nur durch Zufall erschlossenen Funde von den Ausgrabungen im Stadt-
innern — und die reizvolle Plauderei von A. Vélker, Die alten Dorf-
kirchen rund um Liibecdk. Neugebauers Darstellung zeigt, wie ungemein
notwendig und aussichtsreich es ware, wenn endlich, bevor es zu spét ist,
in der Altstadt Libbeck planmédBige Ausgrabungen angesetzt werden
konnten, Was bisher zu Tage geférdert werden konnte, war, wie gesagt,
vom Zufall abhéngig, indem nur dort gearbeitet werden konnte, wo fiir
Neubauten ausgeschachtet wurde. Nur planméBige Grabungen aber wiirden
mit ziemlicher Sicherheit Aufschliisse iiber manche noch rdtselhafte Fragen
der altesten stadtliibeckischen Besiedlungsgeschichte bringen kénnen. Leider
ist es aber nach wie vor recht zweifelhaft, ob hierfiir Mittel zur Verfiigung
gestellt werden kénnen. A. von Brandt schildert, von dem heutigen
Verfassungszustand Liibedks ausgehend, ,, Tradition und Wandlung in der
liibeckischen Verfassungsgeschichte. — Personengeschichtlicher Art sind die
Aufsdtze von J. Hennings, , Gabriel Voigtlander, ein liibeckischer Feld-
trompeter”’, H. Wegener, Hinrich Scharbau und die Scharbaustiftung
(ein kulturhistorisch wertvoller Beitrag zur Geschichte der Stadtbibliothek)
und schlieBlich von O. Grube, Johann Hinrich Wichern und Liibeck.
Dieser letztgenannte Aufsatz zeigt die engen und vielfachen Verbindungen,
die zwischen Wichern und Liibeck bestanden, und erschlieit darliber hinaus
einen ganzen, tatkrdftigen Kreis von Liibecker Freunden und Férderern
der Inneren Mission in der spdten Biedermeierzeit (die Curtius, Pauli,
Lindenberg, Geibel usw.); die Griindung des Rettungshauses zum Fischer-

buden gehért in diesen Zusammenhang. — Die Aufsdtze von Brodkhaus,
von Brandt, Grabke und Neugebauer sind auch als (z. T. erweiterte) Sonder-
drucke erschienen. V.. B.

Johannes Hennings und Wilhelm S tahl, Musikgeschichte Liibecks.
I. Band: J. Hennings, Weltliche Musik. Kassel und Basel 1951 (Baren-
reiterverlag); 305 Seiten. — Im Mai 1942 wurde auf Anregung der Kieler
Universitdt den beiden verdienstvollen, hochbetagten liibischen Musik-
historikern von der Provinzialverwaltung Schleswig-Holsteins der Auftrag
zur Veroffentlichung einer Musikgeschichte der Hansestadt Liibeck erteilt.
Nach einem Jahrzehnt liegt nun zundchst der von Johannes Hennings
verfaBte erste Band mit der Darstellung der geschichtlichen Entwicklung
der weltlichen Musik vor. Die Stahlsche Bearbeitung des zweiten Bandes
mit der Wiirdigung des bedeutsamen Anteils Liibecks an der deutschen
Kirchenmusik folgt in Kiirze. Diese stoffliche Trennung liegt in der musik-
geschichtlichen Sonderstellung Liibecks begriindet. Denn seit Griindung der
Stadt ist ihre Geschichte der Musik fiir 600 Jahre hindurch fast nur eine
solche der kirchlichen Musik, wéhrend eine geordnete Pflege weltlicher
Musik erst mit der duBierst regsamen Tétigkeit des St.-Marien-Organisten
Johann Paul Kuntzen auch auf dem Gebiete des Konzertwesens beginnt.
Bei solchem Mangel an archivalischem Material fiir die &dltere Epoche der
weltlichen Musik entschloB sich Hennings zur Heranziehung eines zwar
schon veréffentlichten, aber in bezug auf die musikgeschichtliche Bedeutung
noch nicht geniigend ausgeschopften Aktenmaterials, sowie zur Auswertung
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bisher noch ungedruckter Lebenserinnerungen einzelner Liibecker aus ver-
schiedenen Jahrhunderten. Mit hingebendem FleiB und umfassender Sach-
kenntnis wurde Stein fiir Stein zum Bau des Ganzen gefiigt. Hierbei ver-
folgte Hennings eine doppelte Zielsetzung: auch das kleinste Stlick musik-
historischen Geschehens im liibischen Raum sollte zu seinem vollen Recht
kommen, um einerseits der Wissenschaft alles zugéngliche Material zu
vermitteln, andererseits aber auch den Liibeckern eine moglichst umfassende
Schilderung der Geschichte der weltlichen Musik in ihrer Vaterstadt zu
geben. Einige kulturgeschichtlich bedeutsame Abschnitte wie die sich zu
einem Volksfest gestaltende Einholung des ersten rheinischen Weins im
Jahre, die Festlichkeiten im Ratsweinkeller vor dem Hovetmann oder die
Schilderung der Zustdnde in Liibeck nach dem 30jdhrigen Kriege waren
zur satteren Farbengebung in der Zeichnung des musikgeschichtlichen Ge-
samtbildes unentbehrlich.

Seiner Einleitung, die einen gedrdngten Uberblick iiber Liibecks Ge-
schichte von den Anfdngen bis zur Bombennacht von 1942 bringt, laft
Hennings 18 Kapitel seiner fesselnden Gesamtdarstellung der Entwicklung
und Bedeutung der weltlichen Musik im liibischen Kulturraum folgen. Sie
reicht von Walter von der Vogelweides denkwiirdigem Aufenthalt in der
Travestadt bis zum gegenwaértigen Stande einer duBerst lebendigen Musik-
pflege auf der Biithne, im Konzertsaal und im Wirkungskreis der Schleswig-
Holsteinischen Musikakademie und Norddeutschen Orgelschule. Aus jedem
Kapitel spricht die tiefe Heimatliebe des Verfassers, dessen Werk als
literarische Lebensernte aus jahrzehntelanger Forschungsarbeit angesprochen
werden muB. Es ist reizvoll zu verfolgen, wie in Hennings Schilderung der
fahrenden Leute, der Spielgreven, der Spielleute, der Tiirmer und Feld-
trompeter schlieBlich nach diesen Anfangskapiteln der entscheidende Wen-
depunkt der Gesamtdarstellung gewonnen wird: denn erst mit dem 15. Jahr-
hundert beginnt sich das Dunkel langsam zu lichten, das iiber der Bedeu-
tung der Musik in der Frithgeschichte Liibecks noch liegt. Nach einer Wiir-
digung der Lauten- und Instrumentenmacher Libecks bis zur Gegenwart
wird in vier ausfiihrlichen Kapiteln die Entwicklung der weltlichen Musik-
pflege von 1700 bis jetzt geschildert. Das geschieht auf Grund eines weit-
schichtigen Quellenmaterials und fiir die letzten vier Jahrzehnte aus der
grindlichen Kenntnis eigenen Miterlebens und Mitwirkens des Verfassers
im Bereich der liibischen Musikpflege. Hier finden hervorragende Musiker-
personlichkeiten wie Paul Johann Kuntzen, Gottfried Herrmann, Carl Stiehl,
sowie die durch den ,Verein der Musikfreunde” nach Liibeck berufene
Dirigentenreihe mit Namen wie Hermann Abendroth, Wilhelm Furtwangler,
Georg Gohler, Franz von Hoe8lin, Edwin Fischer, Eugen Jochum eine liebe-
volle und griindliche Wiirdigung ihrer Leistungen im Dienste der liibischen
Musikkultur. Hennings legt besonderen Wert auf die Bedeutung biirger-
lichen Gemeinsinns fiir eine wirklich gesunde heimatliche Musikpflege, wie
er sie in seiner Darstellung nicht allein den verantwortlichen Ménnern der
Orchestermusik, sondern vor allem auch dem reich entfalteten liibischen
Chorwesen, den musikalischen Erziehungsinstituten, sowie der Haus- und
Kammermusik zuerkennt. Die stattliche Namensreihe Liibecker Kompo-
nisten weltlicher Werke sowie Liibecker Musikschriftsteller rundet das
fesselnde Bild ab, das wir aus Hennings Band iiber Liibecks Anteil an einer
fast tausendjahrigen Entwicklung weltlichen Musikschaffens gewinnen. Birgt
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sie anch nicht so leuchtende Namen wie ihre Schwester, die musica sacra
(Franz Tunder und Dietrich Buxtehude), so darf Liibedss oft hartes Ringen
um eine ersprieBliche bodenstindige Musikpflege auf weltlichem Gebiete
doch auch das Verdienst beanspruchen, manchem hoffnungsvollen Talent
den Weg zu spiterem Ruhm geebnet zu haben. Hennings musikgeschicht-
licher Band behilt seinen bleibenden Wert als zuverlassige Materialquelle
und innerhalb der Darstellung der neueren Zeit als sichtende Schau durch
eine Uberfiille von Namen und Ereignissen, die bei diesem Forscher zu
einer klaren und lebendigen Gesamtdarstellung der Bedeutung Liibecks als
Trager norddeutscher Musikkultur zusammengefiihrt werden.

P. Biilow

Aus den Forschungen der Geographischen Gesell-
schaft und desNaturhistorischenMuseums inLiibeck
II. Reihe Heft 43 seien erwdhnt A. von Brandt, Die Hansestadt Liibeck,
ein kurzer AbriB ihrer Geschichte, und A. B. Enns, Liibedks gegenwirtige
kulturelle Lage. : O. Ahlers

Der Aufsatz von Werner Neugebauer, Neue Ausgrabungen auf
dem Burgwall Alt-Liibeck (Germania, 29, 1951) gibt einen ersten, fiir den
Fachmann bestimmten Uberblidk {iber die Nachkriegsausgrabungen der Jahre
1947 bis 1950; er beriihrt sich insofern mit den Ausfiihrungen des gleichen
Verfassers im vorliegenden Heft unserer Zeitschrift.

Die Lundenser Doktordissertation von Mai Fossenius, ,Majgren,
majtrad, majstdng. En etnologisk-kulturhistorisk studie” gibt eine ebenso
griindliche wie reizvolle Untersuchung des Mai-Brauchtums und seiner Ur-
spriinge, von der romischen Antike bis zum modernen Brauch des Mai-
griins und der Walpurgis-Feiern. In der historischen Ubersicht wird der
Liibecker ,Maigraf’ und sein Umzug ausfiihrlich erdrtert, wie iiberhaupt
das stadtische Brauchtum im hanseatischen Gebiet.

In der Geologischen Rundschau, Band 39 (1951) behandelt P. Range
(Liibeck) einen , Petrefaktensammler aus dem Beginn des 18. Jahrhunderts"”.
Es handelt sich um den bekannten, etwas seltsamen Pastor an St. Marien
und Polyhistor Heinrich Jacob Sivers; unter seinen zahlreichen, gelehrten
Publikationen befindet sich auch eine Serie von Aufsétzen iiber bei Nien-
dorf (Ostsee) gesammelte Versteinerungen (Lib. 1732 bis 1734); einige
seiner Abbildungen solcher ,Curiosa Niendorpiensia” sind in dem vor-
liegenden Aufsatz wiedergegeben.

Das groBartige biographische Sammelwerk iiber die Stockholmer evan-
gelische Geistlichkeit ,Stokholm stads herdaminne” von Gunnar Hell-
strom (Stodcholm 1951) enthdlt unter den Geistlichen der Deutschen Ge-
meinde auch die Biographien von drei Liibeckern, niamlich von Hermann
Wilh. Hachenburg (geb. 1752, Sohn des Kaufmanns Aug. Friedr. H.), David
Meisner (geb. 1594) und dem (in Stettin geborenen) spéteren Liibecker
Superintendenten Joh. Ad. Schinmeier (gest. 1796). v. B.

A.vonBrandt, Libedk, Dinemark und Schleswig-Holstein 1848 bis
1850 (in: Beitrdge zur Deutschen und Nordischen Geschichte, Festschrift fiir
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Otto Scheel, Schleswig 1952). Das Verhdltnis des offiziellen Liibeck zur
schleswig-holsteinischen Erhebung war durch die alten Spannungen iiber-
schattet, die zu dem Nachbarland durch die Jahrhunderte bestanden. Dem
Liilbecker Senat war bewuBt, daB die wirtschafts- und verkehrspolitischen
AbschniirungsmaBnahmen wéhrend der 30er und 40er Jahre vor allem
durch Dénemarks Riicksichtnahme auf holsteinische Konkurrenzinteressen
bestimmt waren. Der feindseligste ddnische Vertreter bei den Zoll- und
Eisenbahnverhandlungen, der Etatrat Francke, wurde eine der maBgeben-
den Personlichkeiten bei der spateren Provisorischen Regierung und der
Statthalterschaft. In der breiten Offentlichkeit in Liibeck waren diese
Hintergriinde unbekannt, die allgemeine Volksstimmung war fiir Schles-
wig-Holstein, doch der Liibecker Senat suchte wdhrend der ganzen Zeit
ein gutes Verhdltnis zu Ddnemark zu wahren. Bestdrkt wurde er in dieser
.Haltung durch eine zwar zahlenmdBig kleine, aber wirtschaftlich be-
deutende Gruppe von Kaufleuten und Seeversicherern. Einzig Ricksicht-
nahme auf PreuBien, das damals in die schleswig-holsteinischen Wirren
eingriff, konnte den Liibedker Senat veranlassen, von seiner wohlwollenden
Neutralitétspolitik gegeniiber Dé&nemark einige Abstriche zu machen.
Diese wenig ,nationale” Politik des Liibedker Senats hatte letzten Endes
ihre tiefere Ursache darin, daB damals eine gemeinsame héhere Einheit
fehlte, die zwischen den Interessen Liibecks und Holsteins ausgleichend
wirken konnte.

Die maschinenschriftliche Arbeit von Else Potenb er g, Die Schiffahrt
auf dem Stecknitzkanal und das Amt der Stecknitzfahrer im 19. Jahrhundert
(im Archiv der Hansestadt Liibeck vorhanden) 1950, behandelt eingehend
das letzte Jahrhundert der Liibecker Stecknitzfahrt. O. Ahlers

Dem im vorigen Jahrgang unserer Zeitschrift (Band 32, S. 130) ange-
zeigten zweiten ,Liibecker Museumsfiilhrer” ist nun der dritte gefolgt:
Das Behnhaus zu Liibedk, von H. A. Grdbke und G. Lindtke (Lilbeck
1952). Was zum Lobe des vorigen Bdndchens gesagt wurde, gilt unein-
geschrdnkt auch von diesem: es ist eine kleine Meisterleistung (auch in der
graphischen und bildlichen Ausstattung), die unserer Museumsleitung und
den Verfassern Ehre macht. Das Heft ist kein ,,Museumsfiihrer” im iiblichen
Sinne, sondern mehr eine Paraphrase, eine Erlduterung des Gesamtkunst-
werkes Behnhaus; besonders dankenswert sind in dieser Hinsicht auch
die einleitenden bau- und besitzgeschichtlichen Bemerkungen, die den
kulturgeschichtlichen Hintergrund abrunden. Man moéchte wiinschen, daB
nicht nur die Géaste von auswadrts, sondern auch viele Liibedker dieses
Bandchen erwerben; wer seinen Inhalt in sich aufgenommen hat, ,besitzt"
das Behnhaus in vertiefterer Weise als vorher. v.B.

Pastor i.R. Martin Clasen, Die einstige Reinfelder Klosterkirche im
Lichte der Spatenforschung, Schriften des Vereins fiir Schleswig-Holsteinische
Kirchengeschichte 2.Reihe Bd.XI, Heft 1, S.14 ff. — Pastor Clasen, seit
Jahrzehnten als liebevoller Interpret der Schénheiten und der Geschichte
Reinfelds bekannt, legt hier in einer nur kleinen Schrift einen gediegenen
Bericht iiber seine Grabungen im Reinfelder Klostergeldnde vor, in der er
den Wahrscheinlichkeitsnachweis fiir die Lage der Klosterkirche fiihrt.
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Dabei treten die baulichen Zusammenhénge mit dem Kloster Loccum
deutlich hervor. Die Grabungen, die z. T. auf jetzt nicht mehr zugénglichem
Geldnde stattfanden, haben dank der &uBerst sorgfiltigen und genauen
Methode eine Fiille baugeschichtlicher Einzelheiten ergeben, die fiir die
Geschichte des Klosters Reinfeld eine iiberraschende Bereicherung bringen.
Es widre zu wiinschen, daB der Verfasser, den man zu diesen hervor-
ragenden Ergebnissen einer rdumlich begrenzten und in den &uBSeren Um-
standen nicht immer leichten Grabung begliickwiinschen kann, auch Ge-
legenheit erhalt, die kulturgeschichtlich beachtlichen Bodenfunde aus seinen
Grabungen zu verdffentlichen, die bisher nur in einigen Schaukésten im
Rathaus der Allgemeinheit zugénglich sind. W. Neugebauer

H. Reincke, Forschungen und Skizzen zur Geschichte Hamburgs.
(Verdffentlichungen aus dem Staatsarchiv der Hansestadt Hamburg, Bd. III).
Adcht gesammelte Aufsitze mit zwei Beilagen und elf Abbildungen. Zum
70. Geburtstage des Verfassers herausgegeben vom Hamburgischen Staats-
archiv. Hoffmann und Campe Verlag, Hamburg 1951. — Was der Rezensent
1930 bei seiner ersten Teilnahme an einer Tagung des Hansischen Ge-
schichts-Vereins in Stendal empfand, als er sich nach H. Reinckes Vortrag
uber ,Kaiser Karl IV. und die Hanse" iiberrascht fragen muBte: das ist
auch Hansegeschichte?, das wiederholte sich fiir ihn beim Studium der
»Forschungen und Skizzen zur Hamburgischen Geschichte” als jiingster
Arbeiten desselben Verfassers in gewandelter Bestitigung: das alles — in
dieser Reife und Fiille — also ist Heinrich Reincke! Mit ihm inzwischen
durch mancherlei wissenschaftliche Gespriache bekannt und mit seinem
Schrifttum vertraut geworden, darf er sagen, daB es ganz der Reincke
ist, wie er lebt und forscht. So diese Vorsicht in der Auswertung der Ur-
kunden, die auch noch dort hindurciklingt, wo er vollig unmiBverstiandlich
entscheidet, diese Ausgewogenheit im Urteil selbst, die eine wohl-
tuende Ruhe ausstrémt, schon weil jede heftige Polemik fehlt (dies auch
zugleich beste Reprédsentation hanseatischen Geistes), und schlieBlich das
merkbar Merkwiirdige an ihm, was ein Ergebnis von Temperament und
innerer Zucht ist, ndmlich das véllig Unpathetische seiner Darstellung, die
dabei doch zu hoher Wirkung fiihrt.

Die acht Aufsdtze gliedern sich sachlich dreiteilig: Stddtebaulichen
Fragen gehen die beiden ersten Beitrdge nach, wobei der Teil ,Das stidte-
bauliche Wesen und Werden Hamburgs bis zum Ausgang der Hansezeit"
ein Gesamtbild von Hamburgs Entstehung wiedergibt, verdienstlich auch
wegen der Beriidksichtigung der neueren Grabungsarbeiten, die dort nach
dem letzten Kriege mit so groBem Erfolge geleistet wurden. Wegen der
grundsdtzlichen Bedeutung fiir Norddeutschland darf darauf noch unten
etwas ndher eingegangen werden. Der sich anschlieBende Aufsatz ,,Ham-
burgs Rathduser” vertieft dieses zuvor gewonnene allgemeine Bild im
besonderen an der Geschichte der frithen Verwaltung. Hamburgs Schicksal
durch sdmtliche Jahrhunderte kommt wohl in diesem Bande nirgends
stdrker zur Anschauung als in diesem Beitrag, erfiillt von den warmen
Empfindungen eines hamburgisch fithlenden Herzens. Es folgen dann mit
einer zweiten Gruppe drei Themen, die sich mehr der inneren Geschichte
der Biirgerschaft zuwenden. Zunéchst einmal ihres Rechtsbestandes: ,Die
dltesten Urkunden der Hansestadt Hamburg", gepriift auf ihre urkundliche

11°
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Echtheit. Dafiir gebiihrt dem Verfasser unser besonderer Dank; denn es ist
damit endgiiltig die Ehrenrettung der so lange umstrittenen frithen Ham-
burger Uberlieferung vollzogen, und wir AuBenstehenden haben fiir Ham-
burgs kritische Fragen seiner frithen Privilegien wieder festen Boden unter
den FiiBen. In den beiden folgenden Aufsitzen wendet sich H. Reinde
Problemen zu, denen sein Interesse seit langen Jahren gegolten hat, der
Bevélkerungsstatistik (,,Hamburgs Bevoélkerung”) und insonderheit den
biirgerlichen Vermégensverhéltnissen (,,Hamburgs Vermogen 1350 bis 1530,
ein Versudh''). Es wird schwerlich, nachdem Liibeck mit seiner Uberlieferung
ausfillt, bei uns im Norden eine andere Stadt wie Hamburg geben, die zu
gleich umfassenden Ergebnissen auf diesem Gebiete gelangen koénnte; wer
sich daher &hnlichen Fragen widmen mochte, kann an H. Reinckes zahl-
reichen und vorbildlichen Studien in keinem Falle vorbeigehen. Zum
SchluB treten drei Hamburger ins Blidkfeld, die das Geschick einer Stadt
und fiir eine Stadt nochmals am einzelnen Werdegang aufhellen. ,Simon
von Utrecht (¥ 1437), eine Lebensskizze”, und ,Dr. Hermann Langenbedk
aus Buxtehude (1452 bis 1517), Lehr- und Wanderjahre eines hamburgischen
Biirgermeisters" zeigen Hamburg zu der etwas wilden Zeit Stortebeckers
einerseits und des Beginns biirgerlicher Gelehrsamkeit andererseits; beide
historischen Erscheinungen aber nur durch kaum mehr als eine Ge-
neration getrennt. Mit ,Hans Nirrnheim (1865 bis 1945), ein Nachruf”
zeichnet der Verfasser einen Hamburger jlingster Zeit, der der Archiv-
verwaltung seiner Vaterstadt und der Erforschung ihrer Geschichte diente.
Er war sein unmittelbarer Amtsvorginger, den er in seiner Leistung als
Wissenschaftler wiirdigt, und dem er als seinem langjéhrigen Vorgesetzten
mit Noblesse ohne Einschrinkungen nur das menschlich Hohe und Ver-
ehrungswiirdige nachzusagen weiB, womit er sich — 1947 selbst fast schon
ein Siebenziger — ebenso ehrt wie jenen, dessen er ehrfurchtsvoll gedenkt.

‘Alles in allem stellen diese Beitrdge ein reichgeschlossenes Bild neuerer
hamburgischer Forschung dar, fiir das wir dem Hamburger Staatsarchiv
fiir die Druckle gung und dem Senat der Stadt fiir die erhebliche Druck-
beihilfe nur dankbar sein miissen. Mit den warmen Empfehlungen
einer eingehenden Lektiire dieses Bandes konnte sich unsere Anzeige be-
gniigen. Hamburgs Entstehung, neben H. Reincke besonders von R. Schindler
und V.Kellermann unlingst vollig neu behandelt, ist indes von solch
grundsétzlicher Bedeutung, daB mir einige Anregungen fiir zukiinftige Auf-
gaben der allgemeinen Stadthistorie noch angezeigt erscheinen.

Fithren wir uns kurz vor Augen, was wir nach dem gegenwartigen
Stand der. Forschung iiber Hamburgs frithe Zeit wissen! Der frithstédtische
Bezirk ist mit dem Gebiet vom Rathaus bis zur Linie Pferdemarkt—
Kattrepel bestimmt, im Osten zuvor durch den .Heidenwall" abgegrenzt,
der wahrscheinlich erst im 10. Jahrhundert angelegt worden ist. In ihm
umschloB eine engere Umwallung einen é&lteren frénkischen Konigshof,
die ,Hammaburg"”, in die dann 831 unter Ludwig d. Frommen der Dom
mit dem Erzbischofssitz gelegt wurde. Daneben gab es einen Wik (vicus
proximus) mit einem iiberlieferten Sklavenhandel. Er ist an der Kleinen
BidkerstraBe zu suchen; Flechtwande wurden dort aufgedeckt. Durch den
Dineniiberfall von 845 sieht sich zwar der Erzbischof gezwungen, seinen
Sitz nach Bremen zuriickzuziehen. Jedoch lag der Handel immer noch am
BidkerstraBenfleet, wo er sich fast 80 Jahre spédter fiir uns erneut fest-
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stellen 1aBt; eine Verladerampe bestdtigt ihn, Reste von verbranntem
Getreide, das ebenfalls gefunden wurde, lassen auf Getreideumschlag
schlieBen. Eine Zerstorung durch die Wenden von 983 unterbrach abermals
die Entwidcklung, leitete aber dann zu den Verhdltnissen des 11. Jhs. iiber,
die auBerhalb unseres hier interessierenden Problems liegen. Wirtschafts-
geschichtlich bedeutet das gewonnene Bild fiir die altere Zeit Hamburgs
zundchst einmal grundsatzlich, daB der Landhandel in Holstein vom Elb-
verkehr abhing; denn ohne dies muBte der Kaufmannsplatz nicht not-
wendigerweise an der Alstermiindung, sondern konnte ebensogut weiter
binnenwadrts liegen.

Nicht ohne Grund sieht H. Reincke den Neuaufstieg von 965 in dem
EinfluB des Erzbistums; politisch-personell in der nahen Stellung Adaldags
als Kanzler am Hofe Ottos des GroBen, deutlich auch in der Uberfithrung
der Gebeine des HI. Felician in den Hamburger Dom, wirtschaftlich ferner
in den groéBeren Verbraucherbedirfnissen des wieder in Hamburg an-
sdssigen Erzbistums. Indessen sollten hier allgemeine Zusammenhdnge
dieser Zeit in der norddeutschen Handelswirtschaft nicht iibersehen werden.
Man vergegenwdrtige sich: Magdeburgs Griindung wurde am 9. Juli 965
vollzogen. Es folgte Bremen am 10. August, Lineburgs Michaeliskloster
lieB sich am 1. Oktober den fiinften Teil des Marktzolles in Liineburg
sichern und den zehnten des Zolles zu Bardowiek, und Gittelde empfing
ein Miinzrecht Ende des Jahres am 12. Dezember. Dazu wurde dem Moritz-
Stift in Magdeburg eine Fiille von Begabungen grundherrlicher Art zu-
erkannt, die dort auch nicht ganz ohne Vorteile fiir den Handel gesehen
werden sollten. Das bedeutet zweifellos fiir die genannte Gruppe von
Orten vom Jahre 965, besonders gemessen an der fortlaufenden Privi-
legierung der kaiserlichen Kanzlei, eine zusammenhdngende Aktion fiir
die Wirtschaft, die fiir den Grenzsaum im Osten in der Aussicht auf
groBere Sicherheit durch die Politik Ottos gewdhrleistet wurde. Unab-
héngig davon lag auch in der Wirtschaft in Sachsen ein starkes Drangen
zu neuen Rechtsordnungen vor. Als daher Magdeburg im Juli 965 sein
neues Recht erhalten hatte, da kamen die anderen damals fiihrenden
Plitze, die hoher Forderung gewiB waren, schnell auf den Plan und
drangten alsbald auf &hnliche Gewdhrungen. Auch Hamburg, so oft vom
Schicksal hart betroffen und immer wieder als Handelsplatz bewé&hrt, fand
dabei selbstverstindlich die Unterstiitzung durch den Erzdiozesan. DaB
praktisch aber Hamburgs Handel durch die ganze Zeit von 888 bis zur
Mitte des 10. Jhs. vollig lahm gelegen haben soll, kann nur aus Um-
stinden geschlossen werden, die zu sehr vom Politischen und Rechtlichen,
weniger vom Wirtschaftlichen bewertet sind. Der ,negotiandi usus" kann
dort den Nicolaifleet hinauf damals gar nicht durch die ganze Zeit geruht
haben, zumal die feindlichen Angriffe gegen Hamburg im allgemeinen nur
kurzfristige Bedrohungen darstellten, auBerdem sich aber auch wie iiber-
all, so ebenso in Hamburg in erster Linie gegen wirtschaftliche
Zentren richteten — diese also dort von uns zu unterstellen sind — und
nicht nur gegen die Kirche. So gehoren die iiberlieferten Uberfdlle von
880 (Wikingereinbruch) und mehrfach vor 888 (Heidengefahren) gerade
jener Zeit an, in der das Erzbistum schon nicht mehr in Hamburg, sondern
seit ungefdhr 40 Jahren in Bremen lag. Es ging also im wesentlichen da-
mals dort tatsdchlich um den Hafen; und das spricht m.E. fiir seine
Existenz und seine Bedeutung, unabhidngig vom Erzbischofssitz.



166

Aber auch schon v or dieser Zeit bestand er nachweislich mit dem Ver-
kehr nach Haithabu, Oldenburg, Rehtra, Jumne: vom Westen also aus
der Richtung der Rheinmiindung. Zweitrangig war dieser Platz in der
Hauptsache wohl nur dadurch, daB ihm der Elbiibergang fehlte, wie ihn
z.B. Stade besaB, aber sonst brauchte er deswegen doch keine geringe
Rolle gespielt zu haben, jedenfalls wenn man die Umsténde in eins iiber-
schaut. Schon die mercatus-Grindung in Bremen von 888 — fiir
Deutschland jedoch auffallend frith — ist ohne die Bedeutung des See-
weges iliber Wattenmeer und Ijssel-See, den Rimbert wirtschaftspolitisch
fir sein Erzbistum an der Weser sich zu sichern bemiihte, gar nicht zu
verstehen; sonst hétte fiir Hamburgs Erzdiézese ohne die adltere Tradition
in Bremen ein Ausweichplatz an einem binnenldndischen Ort siidlich der
Elbe geniigt. Bremens Hafengunst muB also der von Stade zumindest
gleichwertig gewesen sein; Adam von Bremen 1V, 1 (vgl. H. Reincke S. 17,
Anm. 27) beziehe ich auch auf Bremen. Diese fiir mich fast zwingende
Folgerung wird zukiinftig fiir Bremen zu beachten bleiben. AuBerdem hatte
Bremen — wie Hamburg am B&adkerstraBenfleet — seinen Hafen nicht am
offenen Strom, sondern an der Balge'). Ahnlich dienten die Miindungen
kleiner Fliisse den Hafen von Stade, Tondern?®), Ripen oder auch Oldenburg
(Holst.). Braunschweigs Okerhafen bot vergleichsweise, wie man meinen
kénnte, also gar nicht einmal so primitive Landeverhé&ltnisse fiir be-
dauernswerte Binnenschiffer, sondern er war damals genau so groff wie die
Hafen in Seendhe und ihnen auch formédhnlich®). Damit kennen wir aus-
reichend die Art der Wikplédtze in Norddeutschland in ihrer Lage zum
Wasser allgemein und in ihrem Schutz vor dem Meerwasser im be-
sonderen; zumindest zundchst fiir das 9. Jh.

Aber schon fiir Haithabu und Stade machten H. Jankuhn und H. Wohlt-
mann ein héheres Alter wahrscheinlich!). Die Linie Schleswig — Bardowiek
— Brunswik (Braunschweig) — Osterwieck als Grenze der Wik-Ausdehnung
wenigstens im Sprachlichen kénnte mit der germanischen Nachwanderungs-
zeit zusammenfallen, die sich nach Gregor von Tours III, 7 nérdlich des
Harzes erstmalig ab 531 wieder weiter nach Osten verlegte. Bardowiek,
zwar erst um 800 iberliefert, empfing seinen Namen, und zwar deutlich
durch die Fremdhéndler, entweder in Erinnerung an die Langobarden
zwischen dem 5. bis 8. Jh. oder schon wdhrend ihrer Anséssigkeit an der
Unterelbe, spétestens im 4. bis 5. Jh.; dazu ist das bekannte Widsith-Zitat
zu ergdnzen. Liefen die Handelsschiffe vom Niederrhein in &lterer Zeit
Stade und vielleicht sogar Bardowiek fiir das Siidufer der Elbe an, so mit
Sicherheit also auch irgendwo das silidliche Holstein. Ich méchte daher
meinen, daB der Hamburger Hafen so alt ist wie die &ltere Elbfahrt von
See her, wenn er natiirlich auch nicht zu allen Zeiten gleichmdBig bedeut-
sam gewesen sein muB. Aber leider ist uns Hamburg zu den keramischen
Funden der Romer- und Voélkerwanderungszeit gliicklichere Beweismittel

1) Fr. Priiser, Die Balge — Bremens mittelalterlicher Hafen. In Gedécht-
nisschrift fiir Fritz Rorig, 1952.

%) O. Scheel, HGBIL., 71. Jhg., 1952.

3) Vgl meinen Beitrag dazu im Niedersiichs. Jhb. f. Landesgeschichte, Bd. 22
(1950) S. 33 ff.

4) HGBIL 1950, 69. Jhg., S. 46 ff.
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fiir einen AnschluB an eine &ltere Zeit, um dadurch endlich einmal iiber
das hartnédckige 9. Jh. hinauszukommen, bisher schuldig geblieben.

- Damit wird ein Vergleich unserer deutschen Verhdltnisse mit den
alteren , Kiistenhdfen” in Nordfrankreich in merovingischer Zeit und fiir
England etwa vor Egbert von Wessex (1. Hélfte 9. Jh.) dringend. Auf
Grund der nordischen Uberlieferung, besonders auch des Beowulf, iiber
die jiitische Seeschiffahrt darf auch in dieser Zeitschrift die Anregung an
die dinischen Historiker und Archdologen erlaubt sein, sich der alten
Héfen an der Westkiiste auf Holmsland und dem Klitt mit den gehduften
Wik-Orten, vornehmlich am Ringkobing Fjord und im Nisum Bredning,
anzunehmen. DaB die anhaltende sédchsische, angelnsche und jiitische Aus-
wanderung nach England im 5./6. Jh. ohnehin sehr wohl aus einer gréBeren
Breite erfolgt ist, als nur — dies gern nach deutscher Auffassung — aus
den Hifen der Deutschen Bucht und vom Niederrhein, darf kaum be-
zweifelt werden. Auch wird die These sowieso eines Tages fallen miissen,
die Handelswirtschaft in Frankreich und England mit ihrer {iberlegenen
rémischen Tradition schlésse die feste Organisation eines Eigenhandels im
rémisch unbesetzten Germanien groferen AusmabBes bis zum 9. Jh. so gut
wie aus; einer der Wege, aber nicht der aussichtsloseste, der dazu be-
schritten werden konnte, wire der Versuch, eine hohere Altersbestimmung
unserer bekannt gewordenen Hifen und Handelspldtze zu erreichen, als
sie bisher gewonnen wurde. F. Timme

Die Zeitschrift des Vereins fiir Hamburgische Ge-
schichte Bd. 41 ist als Festschrift zum siebzigsten Geburtstag
dem hochverdienten friiheren Leiter des Hamburger Staatsarchivs Professor
Dr. Heinrich Reincke zum 21. 4. 1951 gewidmet worden. In seinem
weitfassenden Beitrag ,,Das Meer und das européische Mittelalter” zeigt
der Altmeister der Hansischen Geschichtsforschung Fr. Rérig die trotz
duBerlicher Ahnlichkeit bestehende grundsétzliche Verschiedenheit in der
europidischen ErschlieBung des Orients und des Ostseegebietes. Im An-
schluB an die Kreuzziige stieBen untereinander rivalisierende italienische
Stadtstaaten nach dem Orient in ein kulturell hoher entwickeltes Gebiet
vor, durch maBlose Expansion schwéchten diese Stddte sich selbst gegen-
seitig. In die Ostseegebiete brachten die in der verpflichtenden Gemein-
schaft der Hanse zusammengeschlossenen Stddte héhere kulturelle Formen
und regten durch die von ihnen getragenen Absatzmoéglichkeiten die
dortige Produktion an. Beide Systeme beriihrten sich iiber die Meere hin-
weg in Flandern. Das Zeitalter der Entdeckungen erdffnete neue Ozeane,
das bisherige Handelssystem brach zusammen am Merkantilismus der
europdischen Nationalstaaten, denen gegeniiber die Hanse im territorial
zerrissenen Deutschland nur noch Zubringerdienste leisten konnte. —
A. v. Brandt, Hamburg und Liibeck, Beitrdge zu einer vergleichenden
Geschichtsbetrachtung, behandelt die strukturelle Wesensverwandtschaft
der beiden Schwesterstadte. Auffillig ist dabei, daB wahrend des Mittel-
alters die Bevélkerungskreise Hamburgs und Liibedks sich wenig iiber-
schneiden, ein Zeichen fiir die Eigenstindigkeit Hamburgs, widhrend von
den Nachkommen der Liibecker des 19. Jahrhunderts heute jeder vierte in
Hamburg wohnt. Das Verhéltnis der Parallelitdt und der gleichen Leistungs-
fahigkeit verschob sich mit dem Beginn des 17. Jahrhunderts zu Ungunsten
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Liibecks. Gleichzeitig erweiterte sich der zwischen beiden Stddten seit den
Anfingen bestehende sachliche Kontakt zu einem familidren, die frither
kaum bestehenden verwandtschaftlichen Beziehungen zwischen beiden
Stidten wurden immer grofer. E. von L e h e befaBt sich in seinem Beitrag
»Jordan von Boitzenburg und Johann Schinkel, zwei Hamburgische Rats-
notare des 13. Jahrhunderts’, mit den beiden éaltesten bekannten Ham-
burger Stadtschreibern und erweitert unsere Kenntnisse iiber die Anfdnge
der stddtischen Kanzlei. Mag. Jordan entstammte wohl der Familie des
Griindungsunternehmers der Hamburger Neustadt, Wirad von Boitzenburg,
und trat nach juristischem Studium in den Dienst der Stadt, dhnlich seinem
gleichzeitigen Liibecker Amtskollegen Hinrich van Brunswic, der eine
gleiche Bedeutung fiir Libeck hat. Jordan diente seiner Stadt als Leiter
der stddtischen Kanzlei und fand auch héufig zu diplomatischen Sendungen
nach auBerhalb Verwendung; sein Alterswerk ist das Hamburger Ordeel-
bok von 1270, das erste Hamburger Stadtrecht. Sein Nachfolger Johann
Schinkel war Geistlicher, er blieb als Hamburger Domherr im Dienst der
Stadt. Seine Verdienste liegen vor allem im Aufbau des Schriftwesens in
der Hamburger Ratskanzlei. — G. Korlén weist in seinem Beitrag ,,Zur
Synonymik hansischer Handwerkerbezeichnungen” von philologischer Seite
auf Beziehungen Liibecks zu Flandern und dem Kolner Gebiet hin. —
J. Bolland gibt aus einem 1430 beginnenden Schafferbuch Aufschliisse
iber die Gesellschaft der Flandernfahrer in Hamburg wéhrend des 15. Jahr-
hunderts. Die Flandernfahrergesellschaft verfolgte zu dieser Zeit im
wesentlichen nur noch die Pflege des geselligen Zusammenlebens, ihr ge-
hoérten neben Kaufleuten und Reedern auch Inhaber stddtischer Amter an.
Die Kaufleute in der Gesellschaft betrieben nicht ausschlieBlich den Flan-
dernhandel, sie waren gleichzeitig Mitglieder der Schonenfahrergesellschaft,
trieben Handel nach England und betdtigten sich als Gewandschneider.
Die Flandernfahrergesellschaft war die angesehenste und einflufireichste
in Hamburg, drei Viertel der nach 1453 erwdhlten Ratsmitglieder ge-
hérten ihr an, von 16 Biirgermeistern waren 15 Mitglieder der Gesellschaft.
Ein Verzeichnis der Mitglieder und Tabellen iiber deren wirtschaftliche
Stellung beschlieBen den Aufsatz. — W. Jensen behandelt in seinem
Beitrag ,,Johann Oldendorp und das Hamburgische Domkapitel” dessen
Anteil als kaiserlicher Kommissar in einem Prozel Hamburgs gegen das
Domkapitel vor dem Reichskammergericht wéhrend seines Rostocker
Syndikats. — H. Kellinghusen (,Der hamburgische Staatstitel”)
schildert die Entwicklung und die Griinde, die 1819 zur endgiiltigen An-
niahme des Titels , Freie und Hansestadt” fiihrten. Der Hamburger Senat
suchte nach Begriindung des Deutschen Bundes seine unabhiéngige Stellung
gegeniiber den beiden anderen Hansestddten zu wahren; aus diesem
Grunde auch zundchst der Widerstand gegen das gemeinsame Ober-
appellationsgericht und die hanseatische Brigade. Die Hamburger Senats-
kanzlei wurde 1818 instruiert, nur den Titel Freie Stadt zu fithren, doch
anderthalb Jahre spater entschlo man sich, wohl besonders auf den Wider-
stand der Vertreter der Biirgerschaft hin, den spdteren Titel zu ge-
brauchen. — H. W. Hertz, ,Das Ehrenbiirgerrecht und die Ehrenbiirger
der vier freien Stddte Deutschlands von 1795 bis 1933", geht auf die Ent-
widklung des Ehrenbiirgerrechts ein und sucht dessen rechtlichen Inhailt
zu fassen. Eine Liste der Ehrenbiirger Liibecks am Ende des Aufsatzes. —
In seinem reizvollen Beitrag ,, Zur Politik der Hansestddte im Jahre 1806"
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kommt K. D. M6ller zu einer Neuwertung der hanseatischen Konferen-
zen vom September 1806 gegeniiber dem bisherigen oberflachlichen Urteil
iiber die damalige politische Haltung der Stddte. In der damaligen Situation
konnten die hanseatischen Staatsmdnner allein durch Bewahrung ihrer
Neutralitdt unter europdischem Schutz ihre Freiheit und Unabhéngigkeit
zu erhalten suchen. Durch die bald darauf folgende Doppelschlacht von
Jena und Auerstidt wurde allerdings diese Haltung iiberholt. AuBerdem
seien notiert: K. Ha f f, Das Familiengut im niederdeutschen und nordischen
Recht. D. Kausche, Lewenwerder, ein Beitrag zur Geschichte der Elb-
marschen. P. Johansen, War der Ewige Jude in Hamburg? F. Priser,
Die Herkunft der mittelalterlichen Bevolkerung Bremens. E. Keyser,
Die Einkiinfte der niederen Geistlichkeit an den Hamburger Kirchen des
16. Jahrhunderts. E. Schellenberg, Eine Hamburger Stadtansicht aus
dem Jahre 1648. P. E. Schramm, Die Hamburgerin im Zeitalter der
Empfindsamkeit. H. Tiemann, Christoph Daniel Ebeling, Hamburger
Amerikanist, Bibliothekar und Herausgeber Kloppstocks. H. P. Ipsen,
Hamburg unter dem Grundgesetz. — Storend macht sich an dieser so reich-
haltigen Festschrift der Brauch bemerkbar, daB jeder Verfasser seine An-
merkungen nach Belieben unter oder hinter den Text setzt.

Hammaburg. Vor- und frithgeschichtliche Forschungen aus dem
niederelbischen Raum. Im Doppelheft 5 und 6 berichtet R. Schindler
iibr die Ausgrabungen auf dem Geldnde des ehemaligen Hamburger Doms
und beim Neubau der Fischmarktapotheke 1949—1951. Anders als die
Liibecker Stadtausgrabungen sind die Hamburger Bodenforschungen finan-
ziell so gestellt, daB sie den Speaten an den ihnen am ergebnisreichsten
scheinenden Stellen ansetzen kénnen. Auf dem Geldnde des ehemaligen
Doms konnte Schindler so Spuren der &ltesten Holzkirche nachweisen,
ebenso gelang es, an einzelnen Stellen Wallreste der alten Dombefestigung
des 9. Jahrhunderts, der ,Hammaburg"”, aufzudecken, so daB ihre Bauart
und ihr Verlauf jetzt geklart erscheinen. Eine dabei aufgefundene mittel-
alterliche Glodkenschmelze behandelt H. G. Steffens gesondert. Die
Ausfithrungen von W. Jensen in Heft 2 der Hammaburg iiber die Gau-
grenzen und die kirchliche Einteilung Nordalbingiens haben eine Ent-
gegnung von Heinrich Reincke iliber die Gaue Nordalbingiens und
ihre Grenzen hervorgerufen. R. begriindet seine bereits 1938 im Heimat-
buch Stormarn geduBerte Ansicht iiber die Grenzen dieses Gaues ndher
und lehnt die Ableitung des Gaunamens von dem FluB Stér ab. Aus der
spateren kirchlichen Einteilung schlieBt R. dabei auf einen vierten ur-
spriinglichen nordelbingischen Gau ,,Palus”, der das Marschgebiet umfaSte.
W. Jensen hilt in einer Erwiderung seine Ansichten aufrecht. Im Heft 7
der Hammaburg behandelt W. L aur die Ortsnamen Stormarns. Den Gau-
namen selbst leitet er von einer dlteren erschlossenen Landschafts- oder
Stammesbezeichnung Sturma/Sturmja ab, damit bringt er im Zusammen-
hang Wate zu Stiirmen des jiingeren Gudrunliedes. Aus den eigentlichen
Ortsnamen-Suffixen Stormarns leitet L. verschiedene Siedlungsschichten
ab. Fr. Engel berichtet iiber mittelalterliche Topferéfen von Diimmer
und Granzin. Die weiteren Beitrdge des Hefts befassen sich im wesent-
lichen mit vorgeschichtlichen Grdberfunden.

In den Hamburgischen Geschichts-und Heimatblat-
tern 14. Jahrg. Nr. 1 April 1952 bringt K. D. M 611er einen Aufsatz iiber
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Nadhledkelse und Covent, einen Beitrag zur Geschichte des Hamburgischen
Braugewerbes im 17. Jahrhundert. Nachleckelse ist ein bei der Essig-
brauerei entstehendes bierdhnliches Nebenprodukt. In Hamburg wurden
um 1610 vier Essigbraugerechtigkeiten von der Kammerei verlichen; diese
Essigbrauer gerieten wegen des Nachleckelse in Streitigkeiten mit den
Brauern und der Stadt, die endlich zu einem ProzeB vor dem Reichskam-
mergericht fiihrten. J. Gi e s e n bringt die ,,Mémoires de Hambourg" (1637)
eines franzosischen Diplomaten.

HeinrichReinckeu.BernhardSchulze, Das Hamburgische
Konvoyscdhiff ,,Wapen von Hamburg” (Mitteilungen aus dem Museum fiir
Hamburgische Geschichte N.F. Bd. I) Hamburg 1952, behandelt das 1950
vom Hamburger Museum in London durch freiwillige Spenden angekaufte
Sahiffsmodell, heute ein Prunkstiick des Museums, Der historische Teil von
Reincke geht auf die Hamburger Konvoyfahrt ein unter spezieller Bertick-
sichtigung dieses Schiffes. Als Anlage dazu werden die eingehenden
historischen Nachrichten iiber das Schiff beigefiigt. Das 1722 in Dienst ge-
stellte Schiff erlebte nur noch das Ende der Konvoyfahrt, das Wappen von
Hamburg III wurde nur noch zu drei Fahrten verwandt und nach ldngerem
Stilliegen 1737 an eine Hamburger Firma verkauft. Das weitere Geschick
des Schiffes verliert sich im Dunkeln. Der Modellbauer B. Schulze bringt
eine ausfiihrliche Beschreibung des Modells mit Planen und Rissen und
beschreibt dessen Restaurierung. Zahlreiche Abbildungen und Risse be-
schlieBen diese auch schiffsbautechnisch wichtige Arbeit.

Die vom Verein fiir Hamburgische Geschichte herausgegebenen K & m -
mereirechnungen der Stadt Hamburg finden in dem von
Gustav Bolland bearbeiteten 10. Band, Wort- und Sachverzeichnis zum
2—7. Band, Hamburg 1951, ihren gliickhaften Abschlu8. Zusammen mit
dem bereits 1940/41 erschienenen 9. Bande, dem Orts- und Personen-
register, erschlieBt nun vorliegender Band diese auch fiir Liibeck wichtige
Quelle bis ins letzte. Bei den engen Beziehungen zur Schwesterstadt mit
ihren oft parallelen Erscheinungen wird die liibische Forschung gut tun,
dieses nun dank der Miihe des Bearbeiters ausgebreitete reichhaltige
Material heranzuziehen und zu’ verwerten.

Alfred Dreyer, Der alte Ratsweinkeller zu Hamburg 1250—1842
(Bd. 3 der Veroffentlichungen der Wirtschaftsgeschichtlichen Forschungs-
stelle e. V.) Hamburg 1951, erzéhlt kulturgeschichtlich interessante Einzel-
heiten aus der Vergangenheit dieses stddtischen Weinkellers, ohne jedoch
auf die verwandten Libecker Verhédltnisse einzugehen. Unrichtig ist die
Angabe, da8 die Liibecker Kellerbestinde wahrend der Franzosenzeit nicht
verauktioniert wurden; die Versteigerung erfolgte am 25. Mai 1812.

In dem mehr als friedensmaBigen Umfang von 493 Seiten ist das von
der Historischen Gesellschaft herausgegebene Bremische Jahrbuch
Bd. 43, 1951 erschienen. In dem Aufsatz ,Einige allgemeine Gedanken zum
Verfassungsrecht, unter besonderer Beriicksichtigung der Bremischen Ver-
fassung” nimmt Bilirgermeister Th. Spitta als bremischer Staatsmann
unserer Tage zu grundsétzlichen Verfassungsfragen Stellung und dedkt die
Grenzen einer abendlandischen Verfassung iiberhaupt auf. Fr. Priiser
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setzt seine Arbeit iiber Bremische Stiftsgeistliche des spaten Mittelalters
und ihre verwandtschaftlichen Beziehungen fort; ein Personenverzeichnis
erschlieBt begriiBenswerterweise das umfangreiche personengeschichtliche
Material. Die dlteste Stadtbefestigung Bremens kann E. Grohne durch
Auswertung der bei dem Bunkerbau wiahrend des Krieges gemachten
Bodenfunde aufdecken. K. H. Schwebel behandelt in seinem Beitrag
Das Bremische Erbgericht Borgfeld, I. Teil, den grund- und gerichtsherrlich
zersplitterten Besitzstand dieser bremischen Landgemeinde und zeigt deren
Entwicklung. Die Schicksale einer erzbischoflichen Ministerialfamilie ver-
folgt Fr. Rauers in seinem Aufsatz iiber Das alte Geschlecht von Bremen
skizzenhaft. Wir notieren weiter an Aufsatzen: B. Bruch, Zwei ver-
gessene Handsdiriften des Bremer ,,Stade-Bokes" in der Bremischen Stadt-
bibliothek; S. Fliedner, Zur Baugeschichte des Nordseitenschiffs des
Bremer Doms; H. G. von Witzendorff, Beitrige zur Bremischen
Handelsgeschichte in der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts, und
G. Miiller-Jiirgens, Bremer Silber in Oldenburgischen Kirchen.

In der von dem Senator fiir das Bauwesen herausgegebenen Reihe
Die Neuordnung Bremens erschien als Heft 3 Gertrud Harms, Die ge-
schichtliche Entwicklung des Bremer Marktplatzes, Bremen 1951. Die reich
bebilderte Studie verfolgt durch die Jahrhunderte die Entwicklung vom
erzbischéflichen Markt zum modernen Stadtzentrum. Sie soll den Stéddte-
bauern die historischen Grundlagen fiir die Umbauung des Bremer Markt-
platzes geben und will dadurch Fehlentscheidungen wie die des jetzt zer-
stérten Bérsenbaues verhindern. Bremen hat sich dazu entschlossen, seinen
Marktplatz in seiner urspriinglichen Idee zu bewahren unter Herausnahme
aus der modernen Verkehrsplanung.

Doris Herms, Die Anfinge der bremischen Industrie. (Veroffent-
lichungen aus dem Staatsarchiv der Freien Hansestadt Bremen, Heft 20)
Bremen 1952. Das Gesicht Bremens wurde bis Ende des 19. Jahrhunderts
allein vom Handel und der Schiffahrt bestimmt, der Kaufmann war im
allgemeinen Anreger und Urheber der industriellen Anlagen, die im
wesentlichen der Veredelung der von ihm herbeigefiihrten Rohstoffe dien-
ten. Seit der zweiten Héilfte des 17. Jahrhunderts entwickelte sich die
Tabakindustrie zu iiberlokaler Bedeutung, die sich seit ungefédhr 1820 als
Zigarrenindustrie sprunghaft weiter vergréBerte. Um 1850 hatte sie dann
ihre Bliite iberschritten, die Schranken des Zollvereins und die hohen
Arbeitsléhne in Bremen fiihrten zu ihrer Verlagerung in das Zollgebiet.
Bedeutend waren weiter die Reisschédlindustrie und die Zuckerraffinerie.
Den Weg zur heutigen GroB8industrie machte jedoch erst Bremens Zoll-
anschluB 1888 frei.

Hermann Entholt, Die Bremische Revolution von 1848 (Schriften der
Wittheit zu Bremen) Bremen 1951. Verfasser legt hier seine bereits 1948
als Manuskript gedruckte Jahrhunderterinnerung in erweiterter und iiber-
arbeiteter Form erneut vor und gibt ein abgerundetes Kulturbild dieser in
Bremen so verhiltnisméBig stiirmisch verlaufenen Epoche. In Bremen be-
stand bereits um die Mitte des 19. Jahrhunderts ein ausgesprochenes
Proletariat, das fast zwei Drittel der Gesamtbevélkerung umfafte. In Ver-
bindung mit dem politisch bis dahin nicht vertretenen Kleinbiirgertum
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konnte es in den Stiirmen der Marztage gegeniiber dem Senat seine poli-
tisch weitgehenden Forderungen durchsetzen. Gelang es doch sogar, einen
seiner Vertreter in den Senat zu schicken. Doch diese Radikalen verkannten
die Wandlung der allgemeinen Weltlage. Bremen schien zum letzten Hort
der allgemeinen Revolution zu werden. Schon drohte die Bundesexekution,
als der Senat im Méarz 1852 die Biirgerschaft aufléste und ein neues Wahl-
gesetz erlieB. Wie abgekldrt erscheint demgegeniitber die gleichzeitige
ruhige Entwidklung in Libeck!

Ursula Brandin g, Die Einfithrung der Gewerbefreiheit in Bremen und
ihre Folgen (Verdffentlichungen aus dem Staatsarchiv der Freien Hanse-
stadt Bremen, Heft 19) Bremen 1951. Die Wirtschaftspolitik Bremens war
vom GroBhandel mit seinen liberalen Interessen bestimmt, denen gegen-
iiber das Handwerk durch Festhalten an der alten Zunftherrlichkeit miih-
sam seine Existenz zu wahren suchte. Die unter maBgeblichem Einflufl der
Handwerker erlassene Gewerbeordnung von 1851 bedeutete im wesent-
lichen eine Verldngerung dieses Zustandes. Doch der Kampf um die Ge-
werbefreiheit ging weiter und fiithrte 1861 zur Aufhebung aller Privilegien.
Die befiirchtete Verschlechterung der wirtschaftlichen Lage der Hand-
werker trat nicht ein, hemmend fiir eine Steigerung erwiesen sich jedoch
weiter die Zollvereinsschranken. Als die Gewerbepolitik des Reichs in den
80er Jahren umschlug und die Zwangsinnungen begiinstigte, blieb der
Bremer Senat weiterhin diesen Zwangsbestrebungen abgeneigt. O. Ahlers

Helmut Plath, Die Ausgrabung in der Agidienkirche zu Hannover,
ein Beitrag zur Bau-, Kultur- und Frithgeschichte der Stadt Hannover,
Hannoversche Geschichtsbldtter N.F. Bd. 6, Heft 1, Hannover 1952, —
Die ,Hannoverschen Geschichtsbldtter”, die 1941 ihr Erscheinen eingestellt
hatten, eroffneten ihre Neue Folge mit einem ersten Bericht {iber die Aus-
grabungen in der Altstadt Hannovers. Helmuth Plath, Leiter des Museums
fiir niedersdachsische Volkstumskunde, der die Grabungen in der Stadt in
Gang gebracht und geleitet hat, legt hier einen in jeder Hinsicht hervor-
ragend gut durchgearbeiteten Grabungsbericht {iber die Ausgrabung in der
Agidienkirche vor. Die gotische Agidienkirche datiert von 1347, die roma-
nische, deren Auffindung die Grabung vornehmlich galt, wird in die zweite
Halfte des 12. Jahrhundert angesetzt. Die Aufdedtung betrdchtlicher Bau-
teile erméglichte die Rekonstruktion dieser Basilika. Die Datierung der
Bauteile gelang durch eine &uBerst genaue und kritische Sichtung der
Funde aus den Fiill- und Schuttschichten. Sie ergaben dariiber hinaus in
Wedhselwirkung mit den historisch iiberlieferten Daten gute Anhaltspunkte
fiir die zeitliche Ansetzung gewisser Keramikformen, die auch fiir weitere
Gebiete Geltung haben werden. W. Neugebauer
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Jahresbericht 1951/52

Die Vereinstatigkeit im Geschaftsjahr 1951/52 hielt sich in dem nunmehr
wieder gewohnten ,friedensmédBigen’” Rahmen.

Die Bedeutung des Vortragswesens konnte dadurch gesteigert
werden, daB bei verschiedenen Gelegenheiten eine fruchtbare Zusammen-
arbeit mit anderen Vereinigungen und Institutionen erzielt wurde. Der
Kreis derer, die an der Arbeit des Vereins Anteil nehmen, erweiterte sich
dadurch nicht unerheblich; bei mehreren Vortragsveranstaltungen reichte
die Zahl der vorgesehenen Zuhérerpldtze nicht aus. Folgende Vortrige
wurden im Berichtsjahr veranstaltet: '

9. 10. 1951 Archivdirektor Dr. v. Brandt, Liibeck: ,Der Staat Liibedk.
Seine Verfassung und seine geschichtliche Rechtfertigung”.
Zum hundertjédhrigen Gedenken der Libecker Verfassung von
1851. (Gemeinsam mit der Muttergesellschaft.)

20. 11. 1951 Cand. phil. Paul Heinsius, Hamburg: ,Hansische Koggen
im 13. Jahrhundert. Thr Aussehen, ihre Bauweise und ihre
seemédnnische Handhabung". (Gemeinsam mit dem Nautischen
Verein.)

15. 1. 1952 Professor Dr. Percy Ernst Schramm, Géttingen: , Deutsch-
land und England 1815—1914". (Gemeinsam mit der Mutter-
gesellschaft.)

20. 2. 1952 Professor Dr. Wilhelm Ebel, Géttingen: ,Die liibische
Redhtfindung. Verfassung und Verfahren in den liibischen
Gerichten vom 13. bis zum 19. Jahrhundert”. (Gemeinsam mit
dem Anwaltsverein und dem Verein fiir Heimatschutz.)

10. 3. 1952 Reichsarchivar Dr. Ingvar Andersson, Stockholm: ,Das
Werden des heutigen Schweden im Spiegel der Dichtung™.
(Gemeinsam mit der Deutschen Auslandgesellschaft.)

AuBerdem waren die Mitglieder des Vereins zur Teilnahme an einem
Vortrag des Vorsitzenden in der Liibecker Volkshochschule am
23. 1. 1952 geladen: , Liibecks Interesse an einer Neuformung der deutschen
Verfassungsverhdltnisse".

An sonstigen Veranstaltungen wurden geboten: am 22. 9. 1951 der
traditionelle Jahresausflug (gemeinsam mit dem Verein fiir Heimat-
schutz), der diesmal in Autobussen nach Ratzeburg fiihrte. Auf der Hin-
fahrt wurde unter Fithrung von Schulrat Stier die Kirche von GroB-
Gronau besichtigt. In Ratzeburg besichtigten die zahlreichen Teilnehmer
unter der sachkundigen und liebenswiirdigen Fithrung von Herrn Dr.
Langenheim die Stadt, die Stadtkirche und den ehrwiirdigen Dom.
Eine Kaffeetafel auf der Bik beschloB den schénen Tag. — Am 14. 10. 1951
filhrte Herr Dr. Neugebauer unserem Verein, wiederum gemeinsam
mit dem Verein fiir Heimatschutz, die neuen, so {iberaus ergebnisreichen
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Ausgrabungen in Alt-Libeck vor; an dieser Besichtigung
nahmen rund 180 Personen teil. — Von vielen, namentlich den jiingeren
Mitgliedern freudig begriiBt wurde schlieBlich eine Neuerung unseres Ver-
einslebens: der von der Muttergesellschaft, gemeinsam mit allen Tochter-
gesellschaften veranstaltete GroBeGesellschaftsabend zugunsten
der bildenden Kiinstler Liibecks, der am 2. 2. 1952 in sdmtlichen Rdumen
des Gesellschaftshauses in der KonigstraBe stattfand und mit seinem wohl-
gelungenen Verlauf einen erfreulichen menschlichen Kontakt schuf.

Der Mitgliederbestand blieb fast unveradndert: er betrug am
Ende des Geschéftsjahres 146, darunter 23 Anstalten und Koérperschaften.
Durch den Tod verlor der Verein zwei Mitglieder: sein verehrtes Vor-
standsmitglied, den unermiidlichen Erforscher der liibeckischen Orts-
geschichte, Herrn Mittelschullehrer i. R. Johannes K16 ckin g, und Herrn
Lehrer i.R. Martin Johannsen. Ein Nachruf fiir Johannes Klocking ist
bereits im letzten Jahrgang unserer Zeitschrift erschienen. Studienrat
Dr. Zimmer und Justizinspektor Hans Derlin traten als neue Mit-
glieder ein. Der Vorstand erwéhlte im April 1951 Herrn Staatsarchiv-
direktor i.R. Heinrich Reincke, den verdienten Erforscher der hanse-
stadtischen Geschichte, anldBlich seines 70. Geburistages zum Ehren-
mitglied des Vereins fiir Liibeckische Geschichte und Altertumskunde.

Der Vorstand des Vereins wurde dadurch ergénzt, daB die Mitglieder-
versammlung am 19. 7. 1951 an Stelle des gestorbenen Herrn Klddking
Herrn Verleger Georg Schmidt-Rémhild in den Vorstand wahlte.
Die gleiche Versammlung wihlte Herrn Waldemar M ey er zum Kassen-
priifer des Vereins.

Das Kernstiick unserer wissenschaftlichen Vereinsarbeit, die Zeit-
schrift, konnte im August 1951 durch die Herausgabe von Band 32 im
Umfang der letzten Jahresbdnde fortgesetzt werden; der Vorstand hat
beschlossen, von diesem Heft an die bisher iibliche Zahlung nach Halb-
bénden aufzugeben und jedes Jahresheft als abgeschlossenen Band zu be-
zeichnen. Die Zeitschrift enthdlt auBer den gewohnten Buchbesprechungen
und Vereinsmitteilungen Aufsdtze von Friedrich Bruns ¥ (Der Liibecker
Rat. Zusammensetzung, Ergdnzung und Geschiftsfilhrung von den An-
fingen bis ins 19. Jahrhundert), A. von Brandt (KonigstraBe = Via
regia?), Max H a s s e (Neue Beitrdge zur Geschichte der liibeckischen Kunst
im Mittelalter) und Heinrich von Bazan ¥ (Die Ahnen der Briider
Curtius in Liibecks Geschichte), ferner zwei kleinere Mitteilungen von
Friedrich Bruns ¥ (Der Dreikonigsaltar in der Marienkirche) und Olof
Ahlers (Der Meister des Nowgorodfahrergestiihls).

Die Finanzlage des Vereins wird dadurch gekennzeichnet, daB das
Erscheinen der Zeitschrift wiederum nur durch eine sehr dankenswerte
finanzielle Unterstiitzung seitens der Possehl-Stiftung zu Liibeck
ermoglicht wurde. Die Mitgliederbeitrage — die durch BeschluB8 der Jahres-
versammlung einheitlich auf 6,— DM festgesetzt wurden — reichten zur
Deckung der Kosten der Zeitschrift nicht entfernt aus; ein Vermégen besitzt
der Verein nicht mehr. Unter diesen Umstdnden muBte von allen weiteren
wissenschaftlichen Unternehmen auch in diesem Jahr abgesehen werden;
lediglich die Ausgrabungen in Alt-Liibeck konnten durch Hergabe kleinerer
Beihilfen (Reisekostenzuschiisse u. dgl.) in bescheidenem MaBe unterstiitzt
werden.



